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Sammanfattning

Att studenterna har tillrackliga forkunskaper nér de paborjar
hogskoleutbildningen ar en viktig komponent for att de ska kunna
tillgodogora sig undervisningen och klara av utbildningen. For
ingenjorsstudenterna ar matematikkunskaperna sarskilt viktiga. Studier
som gjordes i borjan av 2000-talet visade pa bristande kunskaper i
matematik hos ingenjorsstudenterna. Internationella méatningar av
svenska elevers matematikkunskaper har ocksa visat pa minskande
kunskaper under 2010-talet.

Syftet med den hér rapporten &r att undersoka vilka forkunskaper
nybdrjarstudenter pa ingenjorsutbildningar har idag, med fokus pa
matematik, samt att analysera hur dessa forkunskaper har foréndrats
sedan borjan av 2000-talet. Vi undersdker daven hur resultaten varierar
mellan olika utbildningar och studentgrupper, samt hur dessa monster
kan forstas i relation till tidigare reformer i gymnasieskolan. For att fa en
bild av forkunskapernas betydelse for studentens framgang i hogskolan
undersoker vi dven kopplingen mellan férkunskaper och prestationsgrad
under forsta aret. Undersokningen utgar dels fran resultatet pa
forkunskapsprov i matematik som vissa larosaten anvander, dels fran
register dver studenternas gymnasiala betyg.

Vara resultat visar att:

e Civilingenjorsstudenterna har i genomsnitt hoga betyg fran gymnasiet
och jamfort med slutet av 90-talet har det varit en svag 6kning av
studenternas genomsnittliga jamforelsetal. Resultaten fran fyra
larosatens forkunskapsprov visar nagot skilda resultat for
civilingenjorsstudenterna. Pa tva av dem ses en 6kning i resultaten fran
slutet av 00-talet. Inget av larosatenas resultat tyder pa en forsamring
det senaste decenniet. Utifran dessa resultat framstar
civilingenjorsstudenternas férkunskaper som stabila under
undersokningsperioden.

 Aven hogskoleingenjérsstudenternas genomsnittliga jamforelsetal har
Okat svagt sedan slutet av 90-talet. De har dock i regel lagre
gymnasiebetyg an civilingenjorsstudenterna.

o Det finns ett tydligt samband mellan gymnasiebetyg och prestation i
hdgskolan. Det kan vi aven se i denna studie av ingenjorsstudenter.
Studenter med hoga betyg i matematik presterar béattre under det forsta
studiearet, bade inom hogskole- och civilingenjérsprogrammen. For
hogskoleingenjdrsstudenterna har den genomsnittliga
prestationsgraden minskat. Skillnaden i prestationsgrad mellan
betygsnivéaerna D och E ar sarskilt markant och har 6kat éver tid. Det
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kan tolkas som att studenter med laga eller medelhdga gymnasiebetyg
har svarare att klara 6vergangen till hogskolan i dag &n tidigare. Det
antyder att skillnaderna i faktisk formaga mellan studentgrupperna
vaxer. Civilingenjorsstudenternas genomsnittliga prestationsgrad har
varit stabil under undersékningsperioden.

o Skillnaden mellan kvinnor och mén féljer tidigare kdnda monster.
Kvinnor har i genomsnitt nagot hdgre gymnasiebetyg i matematik och
uppvisar dven hogre prestationsgrad i hdgskolan, oavsett betygsniva
eller urvalsgrupp. Samtidigt ar kvinnor fortfarande kraftigt
underrepresenterade inom ingenjorsutbildningarna, sarskilt pa
hdgskoleingenjérsprogrammet.

e Studenter som gatt direkt fran gymnasiet till hogskolan presterar battre
pa forkunskapsprovet dn éldre studenter. Skillnaden mellan
nittonaringarna och aldre studenter har ocksa dkat dver tid. Den
tydligaste vandpunkten sker runt 2014, nér den forsta arskullen fran
gymnasiereformen GY11 tog studenten. Efter detta borjar
nittonaringarna prestera annu battre jamfaort med aldre grupper.
Nittonaringarna som borjade hogskolan 2014 och senare presterar
dven battre n nittonaringarna som tog studenten innan GY11.

o For hogskoleingenjorsstudenterna ar skillnaderna i prestationsgrad
mellan urvalsgrupper mycket sma. Studenter som antas via
gymnasiebetyg och de som antas via hogskoleprovet presterar pa
ungefar samma niva under det forsta studiearet. For
civilingenjorsstudenterna finns daremot vissa skillnader. Studenter
antagna via gymnasiebetyg har generellt nagot hogre prestationsgrad
an de som antas via hégskoleprovet. Nar prestationsgraden satts i
relation till gymnasiebetyg i matematik ser man att skillnaderna mellan
urvalsgrupper nastan forsvinner nar man jamfor studenter med samma
betygsniva.
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Inledning

Den har rapporten ar en del av en storre samlad undersékning om
ingenjorsutbildningarna. | denna delrapport fokuserar vi pa
ingenjorsstudenternas forkunskaper. | andra delrapporter belyser vi
narliggande fragor om rekryteringsbasen, studenternas genomstromning
samt det tekniska basaret.

Ingenjdrsstudenternas forkunskaper inom matematik har studerats under
lang tid. Runt millennieskiftet bedrevs flera studier om studenternas
forkunskaper bade vid laroséaten och av Hogskoleverket (HSV).!
Studierna bedrevs mot bakgrund av att flera larosaten kunde observera
fallande forkunskaper i matematik mot slutet av nittiotalet. | bérjan av
2000-talet kunde man ocksa se en forsamring i resultaten fran de
internationella undersékningarna, PISA och TIMSS.

Resultaten i PISA och TIMSS visade att de svenska elevernas kunskaper
I matematik forsamrats fram till 2018. Dérefter ser det ut som att
kunskaperna har forbéattrats, med undantag for PISA-undersékningen
som gjordes under pandemin.? Gemensamt for bada undersokningarna ar
att spridningen i resultaten har 6kat. Det vill sdga, skillnaden i resultat
mellan de hogpresterande och de lagpresterande eleverna har ckat. Om
den Okade spridningen i kunskaper kvarstar bland studenterna som
paborjar en hogskoleutbildning utgor det en utmaning for de
undervisande lararna. Det ar svarare att hitta bra undervisningsmetoder
som fungerar for alla studenter jamfért med en mer kunskapshomogen
studentgrupp.

I undersokningar av Hogskoleverket i slutet av 90-talet konstaterades att
forkunskaperna varierade starkt mellan olika studenter och att flera
studenter hade sa svaga kunskaper att det kunde bli svart for dem att
tillgodogora sig undervisningen i matematik vid universitet och
hogskolor.®

Sedan dess har gymnasieskolan reformerats. Bade 2000 (GY 2000) da
teknikprogrammet infordes och med gymnasiereformen 2011 (GY11). |
och med GY11 inférdes nya &mnesplaner och gymnasieskolans
matematikkurser fick inriktningarna a-c med olika innehall for olika
gymnasiala program. De naturvetenskapliga och tekniska programmen

1 Hogskoleverket (1999). Réacker kunskaperna i matematik?; Hogskoleverket (2005)
Nybérjarstudenter och matematik. Matematikundervisningen under férsta aret pa tekniska och
naturvetenskapliga utbildningar; Thunberg, H., Filipsson, L., & Cronhjort, M. (2006) gymnasiets
mal och higskolans férvantningar. Namnaren nr 6.

2 Skolverket (2023) PISA 2022: 15-aringars kunskaper i matematik, lasforstaelse och
naturvetenskap. Dnr. 2023:15; Skolverket (2024) TIMSS 2023: svenska grundskolelevers kunskaper
i matematik och naturvetenskap i ett internationellt perspektiv. Dnr. 2024:13.

3 Hogskoleverket (1999).
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fick darmed matematikkurser och nationella prov som var specifikt
anpassade for dem. Det finns indikationer pé att matematikkunskaperna
sedan dess blivit battre och det kan till viss del bero pa de nya
amnesplanerna®.

Att studenternas forkunskaper &r viktiga for att klara av
hogskoleutbildningen ar tydligt.> For ingenjorsutbildningarna ar sarskilt
forkunskaperna i matematik grundlaggande.® For att uppfylla den
sérskilda behdrigheten som kravs for att lasa en ingenjorsutbildning
behdver studenten generellt ha last gymnasiekurser till och med
matematik 3c for hogskoleingenjorsutbildningen och matematik 4 for
civilingenjorsutbildningen. Larosatena har dock mdjlighet att andra
kraven for sarskild behorighet.

Syftet med denna rapport ar darfor att undersdka hur studenternas
forkunskaper, med fokus pa matematik, ser ut bland nybérjarstudenterna
pa ingenjorsuthildningarna idag och hur de férandrats sedan borjan av
2000-talet. Rapporten belyser hur forkunskaperna relaterar till
studenternas prestation i hogskolan, hur resultaten varierar mellan olika
utbildningar och studentgrupper, samt hur dessa monster kan forstas i
relation till tidigare reformer i gymnasieskolan. Studien av studenternas
forkunskaper utgar dels fran larosatenas egna forkunskapsprov i
matematik, dels fran register 6ver studenternas gymnasiala betyg.

Utover hur matematikundervisningen pa gymnasiet bedrivs sa paverkas
ingenjorsstudenternas forkunskaper i matematik av flera faktorer. En
viktig aspekt ar hur lang tid som gatt sedan studenterna senast studerade
matematik — studenter som gjort ett uppehall mellan gymnasiet och
hdgskolan kan ha hunnit tappa en del av sina fardigheter. Dessutom kan
konkurrensen om platserna till utbildningen ha betydelse. P& utbildningar
med hogt soktryck behdver studenterna ha hdga betyg for att antas,
medan variationen kan vara storre pa utbildningar med lagre soktryck.
Sammantaget bidrar dessa faktorer till att det kan finnas betydande
skillnader i férkunskaper mellan olika studentgrupper och laroséten.

Metod och data

For att understka ingenjorsstudenternas forkunskaper anvander vi
registerdata fran SCB. Populationen har hamtats fran Universitets- och
hogskoleregistret. Aven uppgifter fran Registret dver totalbefolkningen
och Skolverkets elevregister har anvants.

4 Brandell (2016) Matematikkunskaperna 2016 hos nybérjarna pé civilingenjérsprogrammen och
andra program vid KTH — bearbetning av ett férkunskapstest. Stockholm: KTH; Hed, L. Ahag, P. &
Norgvist, M. (2024) Changes in mathematical skills among freshman engineering students.
International Journal of Mathematical Education in Science and Technology

5 UKA (2017a). Tidiga avhopp fran hogskolan. Rapport 2017:17; UKA (2017b). Lararstudenterna
gymnasiebetyg, avhopp och studieprestation.

® Brandell, L. (2016).
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Populationen bestar av samtliga nyborjare pa ingenjorsutbildningarna
fran 1998 till 2023. Som nybdrijare raknas en student som for forsta
gangen ar registrerad pa en kurs inom nagon av ingenjorsutbildningarna.
En student som byter mellan olika civilingenjorsprogram eller fran ett
civilingenjorsprogram till ett hogskoleingenjorsprogram réaknas alltsa
inte som nybdrjare igen i den har rapporten. Totalt handlar det om
knappt 180 000 individer som pabdrjat en civilingenjorsutbildning och
knappt 120 000 som pabarjat en hogskoleingenjorsutbildning. Nar vi
redovisar uppgifter 6ver jamforelsetal fran gymnasiet eller
gymnasiebetyg i matematik inkluderas de personer dar vi har uppgifter
om betyg fran gymnasiet eller komvux. Studenter som fatt sin sarskilda
behorighet pd ndgot annat stt, till exempel fran att ha gatt ett tekniskt
basar, ingar darfor inte i dessa fall.

Utover de registerbaserade uppgifterna har vi aven haft tillgang till data
som samlats in av larosdten i samband med diagnostiska prov i
matematik som ges i borjan av ingenjorsutbildningarna. Syftet med dessa
prov &r att ge larosatena en bild av vilka kunskaper studenterna har med
sig nar de paborjar ingenjorsutbildningen och losningarna grundas framst
pa kunskaper fran gymnasieskolans matematikkurser.

Vi har fatt tillgang till resultaten fran diagnostiska prov fran fyra
larosaten: Chalmers tekniska hogskola, Kungliga tekniska hogskolan,
Linkopings universitet och Umea universitet.” Pa alla fyra larosaten
genomfors provet i samband med kursstarten pa ingenjorsutbildningarna.
Larosatena har tagit fram sina egna prov sa innehallet ar olika och pa alla
larosaten utom Chalmers anvands samma prov varije ar. | tabell 1
framgar vilka ar vi fatt uppgifter fran for respektive larosate.

Tabell 1. Referensperiod for de diagnostiska proven fran respektive

larosate.
Larosate Ar
Chalmers tekniska hdgskola 1992, 1994-1997, 2013-2024
Kungl. Tekniska hdgskolan 2008-2024
Linkdpings universitet 2001-2019
Umea universitet 2016-2024

Vi vill rikta ett stort tack till dessa larosaten, som gjort det majligt att undersoka studenternas
forkunskaper pé fler sitt &n genom gymnasiebetyg.
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Forandringar | forkunskaper
Over tid

For att belysa studenternas forkunskaper och hur de har férandrats 6ver
tid analyserar vi studenternas gymnasiebetyg samt deras resultat pa de
diagnostiska proven i matematik.

Gymnasiebetyg

Vi bérjar med att understka forkunskaperna hos ingenjorsstudenterna
genom att titta pa deras betyg fran gymnasiet. Populationen bestar av de
personer som varit nyborjare pa ett ingenjérsprogram under aren 1998
2023 och har uppgifter om betyg fran gymnasiet eller komvux.

Jamforelsetal

Som ett genomsnittligt matt pa en elevs betyg kan man beréakna deras
jamforelsetal, dar det hdgsta mojliga vérdet ar 20.2 Under forsta
decenniet av 2000-talet skedde en svag 6kning av det genomsnittliga
jamforelsetalet for ingenjorsstudenterna (figur 1). | samband med att den
forsta arskullen med det nya betygsystemet tog studenten 2014 sjonk
jamforelsetalen nagot men har sedan dess aterigen langsamt okat.
Kvinnor har haft ett hdgre jamforelsetal &n man under hela perioden och
det &r i linje med vad man ser i gymnasieskolan i stort och galler inte
bara ingenjorsstudenter.®

Bade kvinnorna och mannen som &r nybdrjare pa civilingenjors-
utbildningen har i genomsnitt hogre jamforelsetal an hogskoleingenjors-
nybdrjarna. Under 2023 var jamforelsetalet i genomsnitt 17,2 for
civilingenjorsstudenterna och 14,5 for hogskoleingenjorsstudenterna. Att
jamforelsetalen &r hogre for studenter som pabdrjat en
civilingenjorsutbildning &r i linje med att det ofta ocksa &r svarare att
komma in pa en civilingenjérsutbildning da de i genomsnitt har hogre
soktryck och darfor kraver hdgre meritpodng for att komma in.

8 Jamforelsetal ar en sammanrakning av en elevs slutbetyg innan meritpoangen. Tillsammans med
meritpodngen utgdr jamforelsetalet gymnasiebetygets meritvérde vid anstkan till hdgskolan.
% Skolverket (2025) Betyg och studieresultat i gymnasieskolan &r 2024.
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Figur 1. Jamforelsetal for nyborjarna pa ingenjérsutbildningarna
nyborjararen 1998-2023, uppdelat pa kvinnor och man samt typ av
utbildning.
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For att se hur hog- respektive lagpresterande elevers resultat forandrats
Over tid visar vi i figur 2 och 3 vérdena for 10:e, 25:e, 50:e, 75:e och 90:e
percentilerna for jamforelsetalen. Tionde percentilen anger vardet dar 10
procent av eleverna har ett lagre jamforelsetal (relativt laga betyg) medan
90:e percentilen anger vardet dar 90 procent av eleverna har ett lagre
jamforelsetal (relativt hga betyq).

Figur 2. Jamforelsetal for 10:e, 25:e, 50:e, 75:e och 90:e percentilerna for
eleverna som gick vidare till hgskoleingenjorsutbildning nyborjararen
1998-2023.
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For bade hdgskoleingenjorsstudenterna och civilingenjorsstudenterna har
vérdet for alla percentilerna 6kat svagt jamfort med 1998. Aterigen kan
man se att de genomsnittliga jamférelsetalen 6kade under forsta delen av
2000-talet for att sedan minska 2014. Mdnstret ar tydligast for
hdgskoleingenjorsstudenterna. Jamfért med 1998 har det &ven blivit en
storre skillnad mellan de mest hégpresterande och de mest
lagpresterande studenterna for hogskoleingenjorsstudenterna. Skillnaden
var dock annu storre under slutet av 2010-talet. Aven bland
civilingenjorsstudenterna har spridningen i genomsnittligt betyg okat
men inte lika mycket. Det kan forklaras av att de mest hdgpresterande
civilingenjorsstudenterna lange har haft hogsta betyg och dérfor inte kan
6ka nagot mer.

Figur 3. Jamforelsetal fér 10:e, 25:e, 50:e, 75:e och 90:e percentilerna for
eleverna som gick vidare till civilingenjorsutbildning nybdrjararen 1998-
2023.
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Betyget pa sista matematikkursen pa gymnasiet

Som vi sett har de genomsnittliga betygen for ingenjorsstudenterna dkat
nagot under 2000-talet. Nu gar vi istallet dver till att undersoka hur
studenterna presterat inom matematik pa gymnasiet och vi kommer
fokusera pa betyget for den hogsta matematikkursen som kravts for att fa
sérskild behdrighet. For hdgskoleingenjorsutbildningen ar det generellt
matematik 3c/D och for civilingenjorsutbildningen ar det matematik 4/E.
| figurerna har alla aldre betyg kodats om sa att MVG = A, VG = C och
G=E.

| figur 4 visas fordelningen av betyg i matematik 3c/D for
hogskoleingenjorsstudenterna uppdelat pa det ar de var nyborjare pa
programmet. Under alla nybérjardr som redovisas hade majoriteten E i
betyg. GY11 dgde rum i ungefar mitten av var undersokningsperiod. De
forsta eleverna som tog studenten med det nya betygssystemet fick sin

10 Gymnasieférordningen (2010:2039), évergangsbestammelser punkt 5, d&ndrad genom férordning
(2012:117).
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gymnasieexamen 2014. | samband med det har andelen som fatt E
minskat och andelen som far D har okat.

Figur 4. Fordelningen av betyg i matematik 3c/D fér studenterna som var
nyborjare pa hogskoleingenjorsutbildningen aren 1998-2023.
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For civilingenjorsstudenterna ar det en nagot jamnare férdelning av
betyg jamfort med hoégskoleingenjorsstudenterna (figur 5). Under alla
aren har dock majoriteten haft antingen A eller C i betyg. Efter att det
nya betygssystemet infordes minskade andelen med A runt 2014 men har
de senaste aren borjat oka igen.

I slutet av 90-talet borjade andelen med lagre betyg 6ka och det fortsatte
fram till 2003 da andelen med E var som hdgst. Samma ar gick de forsta
eleverna ut fran gymnasieskolan GY2000. Andelen med det lagsta
godkanda betyget minskade da samtidigt som andelen med det hgsta
betyget okade. Det kan forstas mot bakgrund av att matematik E i
GY2000 enbart var obligatorisk for elever pa naturvetenskaps-
programmets inriktning matematik och data. Ovriga elever pd andra
inriktningar eller andra program behdvde valja till kursen. Det ar
sannolikt sa att det var ett lagre antal elever som laste kursen men att de
eleverna kan ha varit mer motiverade bade att lasa matematik och att
fortsdtta med studier till civilingenjorsutbildningarna. Under perioden
var det sa fa som blev behdriga till ingenjorsutbildningarna att larosatena
sankte kraven pa sarskild behorighet. Nar systemet med meritpoang
infordes 2010 var det fler som valde till matematik E och vi kan da se att
betygen sjunker nagot.
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Figur 5. Fordelningen av betyg i matematik 4/E for studenterna som var
nyborjare pa civilingenjorsutbildningen aren 1998-2023.
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Det &r betydligt farre kvinnor &n man som valjer att l&sa en
ingenjorsutbildning. Cirka en tredjedel av studenterna pa
civilingenjorsutbildningen och en fjardedel av studenterna pa
hogskoleingenjorsutbildningen var kvinnor 2023. Kvinnorna har dock i
genomsnitt hogre betyg i matematik pa gymnasiet (figur 6). Det var en
lika stor andel man som kvinnor som hade A i matematik pa
civilingenjorsutbildningen men en stérre andel av méannen hade D och E.
For hogskoleingenjorsstudenterna ser man ett liknande monster.

Figur 6. Fordelning av betyg pa matematik 3c/D for nybérjarna pa
hogskoleingenjorsutbildningen och matematik 4/E for nybérjarna pa
civilingenjorsutbildningen, uppdelat pa kvinnor och man 2023.
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Diagnostiska prov

| detta avsnitt undersoks resultaten fran laroséatenas diagnostiska prov i
matematik. Det ar generellt en lagre andel av hdgskoleingenjors-
studenterna som gor provet, darfor visas har endast resultat fran
civilingenjorsstudenterna. P& Chalmers &r det i genomsnitt cirka 90
procent som gjort provet varje ar. Pa Kungl. Tekniska hogskolan ar det
nagot farre, cirka 80 procent, och pa Umea universitet ar det i genomsnitt
70 procent som gjort provet. For Linkdpings universitet har vi inga
uppgifter om antalet skrivna prov.

Eftersom proven ser olika ut pa de olika laroséatena gar det inte att
jamfodra l6sningsfrekvenserna mellan dem. Daremot kan man se om det
finns likheter eller skillnader i hur resultaten forandrats 6ver aren. Dock
varierar det aven vilka ar som vi har uppgifter fran.

Linkdpings universitet har anvant samma prov 2001-2019 och vi har
uppgifter fran alla aren (figur 7). I borjan av perioden sjonk
I6sningsfrekvensen varje ar och det skilde cirka 8 procentenheter mellan
resultaten 2001 och 2007. Vid slutet av 00-talet skedde en vandning och
fran och med 2007 har det langsamt okat igen.

Figur 7. Genomsnittlig I6sningsfrekvens pa diagnostiska provet for
civilingenjorsstudenterna pa Linkdpings universitet, 2001-2019.

L&ésnings-

frekvens
100

90

80

70

60

50 W
40

30

20

10

0
2001 2003 2005 2007 2009 2011 2013 2015 2017 2019

Aven pa Kungl. Tekniska hogskolan har lésningsfrekvensen 6kat sedan
slutet av 00-talet (figur 8). Under 2008 hade 13 procent av studenterna
minst 70 procent rétta svar och under 2024 hade denna andel tkat till 27
procent. | en analys som Kungl. Tekniska hégskolan gjorde 2016 drog
man slutsatsen att mycket talade for att det var den nya laroplanen for
gymnasiet 2011 som bidragit till de forbattrade provresultaten.!* Pa
Kungl. Tekniska hogskolan har dven soktrycket totalt sett 6kat under
samma period, vilket kan vara en ytterligare forklaring till att

11 Brandell (2016)
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forkunskaperna okat. | Linkdping tycks forkunskaperna dkat utan en
motsvarande 0kning av soktrycket.

Vart dataset fran Kungl. Tekniska hogskolan stracker sig tillbaka till
2008. De har dock anvant samma prov sedan 1997. De forsta tre aren
som provet gavs lag l6sningsfrekvensen runt 55 procent.*? Darefter
forsamrades resultatet kraftigt och 1ag runt 44 procent under mitten av
00-talet. Vi kan darmed se att resultaten de senaste aren aterigen ar
tillbaka pa nivaerna fran slutet av 90-talet. Andelen som gjort provet har
dock sjunkit de senaste aren. Innan pandemin var det strax under 90
procent av studenterna som skrev provet och efter pandemin har det varit
70-76 procent som skrivit det. For att sdkert kunna saga att forbéattrade
provresultat beror pa 6kade forkunskaper behover man sékerstélla att det
inte &r studenterna med sdmre forkunskaper som i hogre grad undviker
att gora provet.

Fran Kungl. Tekniska hogskolan och Umea universitet har vi tillgang till
data pa individniva. For de larosatena kan vi berdkna standardavvikelsen
for 16sningsfrekvensen for varje ar och se om spridningen i resultat har
oOkat. Pa Kungl. Tekniska hogskolan har det inte blivit en storre spridning
i resultaten. Det finns inte heller nagon okad skillnad mellan de mest
hogpresterande och de mest lagpresterande studenterna baserat pa
percentiler.

Figur 8. Genomsnittlig I6sningsfrekvens pa diagnostiska provet for
civilingenjorsstudenterna pa Kungl. Tekniska hégskolan, 2008—-2024. Provet
genomfordes inte under 2020-2021 pa grund av pandemin. Staplar anger
standardavvikelsen.
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Vart dataset fran Chalmers tekniska hogskola inkluderar enstaka ar fran
90-talet och borjan av 00-talet samt aren 2013-2024. Resultaten visar att

12 Brandell, L. (2010) Férkunskaperna i matematik hos nybérjarna pa KTH:s civilingenjérsprogram
1997-2010.
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forkunskaperna sjonk under 90-talet och inte har aterhamtat sig sedan
dess (figur 9). En skillnad mellan Chalmers och évriga larosaten ar att
Chalmers prov inte ser likadant ut varje ar. De har istéllet en
uppgiftsbank som fragorna dras fran varje gang provet ges.
Svarighetsgraden kan darfor variera fran ar till ar. Vissa ar har det dock
varit exakt samma kombination av fragor. For flera av aren under 2000-
talet har exakt samma prov givits under 90-talet. I alla de fallen har
resultatet varit battre under 90-talet. Till exempel var det samma prov
som gavs 1994, 2019 och 2022. Losningsfrekvensen 1994 var 37
procent, 2019 var den 24 procent och 2022 19 procent. Under 2006 och
2017 var det samma uppsattning fragor och troligtvis beror de tillfalliga
topparna pa att det provet var nagot lattare.

Figur 9. Genomsnittlig l6sningsfrekvens pa diagnostiska provet for
civilingenjorsstudenterna p& Chalmers tekniska hégskola, 1992-2024.
Provet genomfordes inte under 2020-2021 pa grund av pandemin.
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Resultaten fran Umea universitet visar inte nagot tydligt tecken pa att
varken oka eller minska under referensperioden (figur 10). Det finns inte
nagon okad spridning i resultaten baserat pa standardavvikelserna och
det finns inte heller en 6kad skillnad mellan hégpresterande och
lagpresterande studenter baserat pa percentilerna. Vi har dock bara
tillgang till uppgifter fran och med 2016. Provet pa Umea universitet har
daremot varit oforandrat sedan 2005 och nar resultaten fran tidigare ar
har analyserats av laroséatet sjélva sa skriver de att de inte ser samma
uppgang av resultaten fran 2007 som man kunnat se pa Kungl. Tekniska
hogskolan.®® Majligtvis kan det till viss del forklaras av att det
genomsnittliga soktrycket for civilingenjorsutbildningen pa Umea
universitet inte har okat pa samma satt som det gjort pa Kungl. Tekniska
hdgskolan under perioden.

3 Hed, L., Sande, O. & Ahag, P. (2020). Studenternas férkunskaper. Namnaren nr 4.
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Figur 10. Genomsnittlig I6sningsfrekvens pa diagnostiska provet for
civilingenjorsstudenterna pa Umea universitet, 2016—-2024. Staplar anger
standardavvikelsen.
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Koppling mellan gymnasiebetyg och resultat pa
diagnostiskt prov

Fran Umea universitet och Kungl. Tekniska hogskolan har vi tillgang till
data pa individniva. Vi kan darfor analysera deras resultat mer utforligt
och koppla studenternas resultat pa de diagnostiska proven till andra
bakgrundsvariabler. I de féljande tva delarna kommer vi att analysera
dessa data.

| resultaten fran Umea universitet har vi uppgifter 6ver studenternas
sjalvrapporterade gymnasiebetyg. Darmed kan vi se hur vél
gymnasiebetygen i matematik motsvarar resultaten pa det diagnostiska
provet. | figur 11 ser man att det finns en tydlig rangordning i
genomsnittlig 16sningsfrekvens baserat pa gymnasiebetygen. Hogre
betyg i matematik pa gymnasiet ger béattre resultat pa det diagnostiska
provet. Monstret ar forhallandevis stabilt under perioden.
Gymnasiebetyget ar darmed en god indikator for hur vél studenterna
klarar av det diagnostiska provet.

UKA 2025: INGENJORSTUDENTERNAS FORKUNSKAPER
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Figur 11. Losningsfrekvens pd Umea universitets diagnostiska prov for
civilingenjorsstudenterna uppdelat pa vilket betyg (sjalvrapporterat)
individen fick pa matematik 4/E, 2016-2024.
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Battre forkunskaper hos studenter som ar yngre
eller gatt tekniskt basar

| resultaten fran Kungl. Tekniska hdgskolan har vi uppgifter 6ver
studenternas alder. Vi kan darfor undersoka om det finns nagon skillnad
i 16sningsfrekvensen pa provet for olika aldersgrupper. Det diagnostiska
provet ar designat for att framfor allt testa studenternas
matematikkunskaper som bygger pa det de larde sig i gymnasieskolan.
Studenter som kommer direkt fran gymnasiet, vid 19 ars alder, kan
darfor ha en fordel jamfort med de som haft ett langre uppehall innan de
paborjade studierna. Av samma skal kan dven studenter som last ett
tekniskt basar tankas ha en fordel.

Studenterna som var hogst 19 ar nar de paborjade ingenjorsutbildningen
presterar signifikant battre &n de aldre studenterna (figur 12). Skillnaden
mellan nittonaringarna och évriga grupper har dessutom blivit storre med
tiden. Den forsta arskullen som gick pa gymnasiet under laroplan GY11
tog studenten 2014. Man kan se i figuren att det &ven sammanfaller med
att nittonaringarna i genomsnitt borjar prestera béattre och sarskilja sig
fran de 6vriga grupperna. Nittonaringarna som var nyborjare fran och
med 2014 presterar ocksa signifikant béttre an nittonaringarna som var
nybdrjare aren innan.

Studenterna som last tekniskt basar, oavsett alder, presterar i genomsnitt
nagot sdmre &n nittondringarna men béttre an dvriga aldersgrupper. Aven
i resultaten fran Umea universitet presterar studenterna som last basaret
battre an dvriga studenter. | datasetet fran Umea universitet finns dock
inga uppgifter om alder pa studenterna, sa det gar inte att se om &ven
nittonaringarna i Umea universitet presterar battre &n de som gatt basar.

UKA 2025: INGENJORSTUDENTERNAS FORKUNSKAPER



19

Figur 12. Losningsfrekvens pa Kungl. Tekniska hégskolans diagnostiska
prov for civilingenjorsstudenterna uppdelat pa olika aldersgrupper och de
som gatt tekniskt basar, nyborjararen 2008—-2024. Provet genomfdrdes inte
under 2020-2021 pé& grund av pandemin. Uppgifter om &lder saknas for 2015
och 2016.
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En anledning till att nittonaringarna presterar béattre pa det diagnostiska
provet kan vara att deras matematikkunskaper ar mer farska eftersom det
gatt mindre tid mellan deras matematikstudier pa gymnasiet och pa
hogskolan. Det som talar emot att detta & den enda forklaringen &r dock
att man kan se att nittonaringarna aven sarskiljer sig fran évriga
aldersgrupper nar man jamfor deras genomsnittliga betyg fran
gymnasiet. De personer som gatt direkt till hogskolan fran gymnasiet har
i genomsnitt hogre betyg &n de som pabdrjar hogskolestudierna lite
senare. De studenter som pabdrjade en civilingenjorsutbildning pa
Kungl. Tekniska hogskolan 2023 och var 19 ar gamla hade ett
genomsnittligt jamforelsetal pa 18, medan de som var 6ver 24 ar nar de
paborjade utbildningen hade ett genomsnittligt jamforelsetal pa 15.
Samma monster ser man dven om man tittar pa alla
civilingenjorsstudenter och inte bara pa Kungl. Tekniska hogskolan. Att
19-aringarna presterar battre an 6vriga aldersgrupper kan darfor delvis
bero pa att de har mer farska matematikkunskaper men aven att det till
stor del &r personer som &r studiemotiverade som gar direkt till
hogskolan fran gymnasiet.

UKA 2025: INGENJORSTUDENTERNAS FORKUNSKAPER



Sambandet mellan
forkunskaper och soktryck

Ett hogt soktryck innebar att det &r en storre konkurrens om platserna pa
ett program. Det bor darfor leda till att en storre andel av studenterna har
hoga betyg och bra forkunskaper. Ett 1agt soktryck behdver dock inte
betyda att studenterna nédvandigtvis har samre forkunskaper. Till viss
del kan larosatena aven paverka soktrycket i efterhand genom att
omfordela hur manga platser det finns pa varje program.

| detta avsnitt undersoks sambandet mellan I6sningsfrekvensen pa de
diagnostiska proven och soktrycket. Pa ett och samma laroséate kan det
vara stor variation i hur hog konkurrens det ar for att komma in pa olika
ingenjorsprogram. For att undersoka sambandet mellan studenternas
forkunskaper och soktrycket till utbildningen behdver man darfor dela
upp resultaten pa de olika inriktningarna.

For alla fyra larosaten finns det ett statistiskt sékerstéllt samband mellan
soktryck och lIosningsfrekvens. Hur starkt sambandet &r skiljer daremot
mycket mellan larosatena. Sambandet ar starkast pa Kungl. Tekniska
hogskolan och svagast pa Chalmers tekniska hogskola. Att styrkan pa
sambandet varierar kan till viss del bero pa vilka program som ar
popularast pa respektive larosate. Alla civilingenjorsprogram innehaller
inte lika mycket matematik, till exempel laser studenterna pa
programmet i industriell ekonomi pa Kungl. Tekniska hogskolan 19
procent matematikkurser de forsta tre aren.* Det kan jamforas med
programmen inom datateknik och teknisk matematik som innehaller 25
respektive 42 procent matematikkurser. Det &r darfor mojligt att
matematik inte ar ett lika stort intresse for studenter pa alla program.

14 https://www.kth.se/utbildning/jamfor/p/ himtat 2025-10-23.
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Figur 13. Genomsnittlig I6sningsfrekvens pa diagnostiska provet och
sOktryck for olika inriktningar pa Linkdping universitet (2015-2019).
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Figur 14. Genomsnittlig l16sningsfrekvens pa diagnostiska provet och
soktryck for olika inriktningar pa Kungl. Tekniska hogskolan (2015-2024).
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Figur 15. Genomsnittlig I6sningsfrekvens pa diagnostiska provet och
sOktryck for olika inriktningar pa Chalmers tekniska hégskola (2015-2024).
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Figur 16. Genomsnittlig l16sningsfrekvens pa diagnostiska provet och
soktryck for olika inriktningar pd Umed universitet (2016—2024).
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Sambandet mellan betyg pa
gymnasiet och prestationer |
hogskolan

For att forsta hur gymnasiebetyg ar relaterade till framgang i
hogskolestudier undersoker vi sambandet mellan studieprestationer pa
gymnasiet och prestationer pa hogskoleniva. Detta gor vi genom att
analysera prestationsgraden — ett matt som visar hur stor andel av de
planerade hogskolestudierna som fullfoljts inom tre terminer fran
registrering. | figur 17 visas prestationsgraden under det forsta lasaret pa
hogskoleingenjorsprogrammet, uppdelat pa vilket gymnasiebetyg som
studenterna hade i matematik 3c/E. | genomsnitt har prestationsgraden
minskat under 2000-talet. Men man ser ocksa att prestationsgraden i
genomsnitt 6kar med 6kande betyg.'® Eftersom det &r en relativt liten
andel studenter som hade A eller B i betyg sa paverkas de grupperna mer
av individuella skillnader. Om man ser pa prestationsgraden for de tre
hdgsta betygsgraderna tillsammans ar den dock i stort sett densamma
och har de senaste aren legat runt 8085 procent.

Sedan betygsgraden D kom till har studenterna med det betyget i
genomsnitt haft en prestationsgrad pa drygt 70 procent. Den storsta
skillnaden mellan tva betygsnivaer ar mellan D och E och det senaste
uppfoljningsaret skiljde det 13 procentenheter mellan dem. Man kan
aven se att det &r i gruppen med E i betyg som prestationsgraden minskat
mest de senaste tio aren. | praktiken betyder det att gruppen som har
svarare for matematik redan innan hogskolan har fatt det svarare att klara
av utbildningen. Det kan bero pa att de med laga eller medelhdga
prestationer i gymnasieskolan har minskande férkunskaper.

Kvinnorna har i genomsnitt hogre prestationsgrad &n ménnen inom alla
betygsnivaer. Pa total niva hade kvinnorna i genomsnitt 7 procentenheter
hogre prestationsgrad &n mannen under den studerade perioden. Samma
resultat syns i hogskolan i stort, dar kvinnor oavsett utbildning har en
hogre genomstréomning.é

%5 | likhet med tidigare studier av UKA, se UKA (2017a).
6 UKA (2025) Kvinnor och méan i higre utbildning — En undersékning av kénsbundna
utbildningsval och genomstrémning pa grundniva och avancerad niva. Rapport 2025:10.
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Figur 17. Prestationsgraden under forsta lasaret pa
hogskoleingenjorsprogrammet uppdelat pa betyg i matematik 3c/D pa
gymnasiet for nyborjararen 2002-2022.
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| figur 18 visas prestationsgraden under forsta lasaret for studenterna pa
civilingenjorsprogrammet. Till skillnad fran
hogskoleingenjorsprogrammet sa har den genomsnittliga
prestationsgraden 6kat ndgot sedan 2002. Aven har kan vi se att
prestationsgraden i genomsnitt 6kar med dkande betyg, men det &r stérre
skillnad i prestationsgrad mellan grupperna an for
hdgskoleingenjorsstudenterna. Ett skal till detta kan vara att
civilingenjorsprogrammen ofta har fler kurser i matematik och att
matematikkunskaperna darfor blir mer predicerande for prestationen.

Prestationsgraden for civilingenjérsstudenterna har varit mycket stabil
Over tid. Den genomsnittliga prestationsgraden for de studenter som hade
A i betyg har legat runt 90 procent de senaste 20 aren. Likasa har
prestationsgraden for studenterna med C i betyg varit runt 80. En
forklaring till att det & mindre variation i resultaten for
civilingenjorsstudenterna ar att de utgdr en storre grupp. Resultatet for
hogskoleingenjorsstudenterna paverkas darfor mer av individuella
skillnader.

Aven for civilingenjorsstudenterna kan man se att den storsta
genomsnittliga skillnaden mellan tva betygsgrader de senaste aren &r
mellan D och E. Det finns &ven en liknande skillnad i prestationsgrad
mellan kvinnor och man som for hégskoleingenjorsstudenterna. Pa total
niva hade kvinnorna i genomsnitt 7 procentenheter hogre prestationsgrad
an mannen under den studerade perioden.
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Figur 18. Prestationsgraden under forsta lasaret pa
civilingenjorsprogrammet uppdelat pa betyg i matematik 4/E pa gymnasiet
for nyborjararen 2002-2022.
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Kopplingen mellan héga gymnasiebetyg och hog prestationsgrad i
hogskolan ar inte unikt for personernas framgangar i just
matematikkurserna pa gymnasiet; man kan se liknande moénster om man
istallet tittar pa gymnasiebetygen i till exempel svenska eller fysik.

Prestationsgraden for olika
aldersgrupper

| tidigare avsnitt konstaterades att nybdrjarna som var 19 ar pa
civilingenjorsprogrammet pa Kungl. Tekniska hogskolan presterade
battre &n ovriga aldersgrupper pa det diagnostiska provet. For att se om
nittonaringarnas forsprang aven paverkar hur val de presterar i hogskolan
undersoker vi aterigen studenternas prestationsgrad under det forsta
lasaret. Den genomsnittliga prestationsgraden for nittonaringarna ligger
pa samma niva som for studenterna som &r nagra ar aldre. Det skulle
kunna betyda att de nagot aldre studenterna till viss del tar igen det
forsprang som 19-aringarna har. Dock har 19-aringarna i genomsnitt
nagot hogre prestationsgrad &n de studenter som ar 24 ar och aldre.
Gymnasiebetygen ar dock inte det enda som predicerar prestationen. Det
kan finnas starkare faktorer som avgér om en student klarar av
hogskolestudierna eller inte, som paverkar de éldre studenterna mer.

UKA 2025: INGENJORSTUDENTERNAS FORKUNSKAPER
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Tabell 2. Prestationsgrad uppdelat pa olika aldersgrupper och nybdérjarar
for civilingenjorsstudenterna.

Nyborjarar 19

2018 79 83 77 72 61
2019 80 84 79 76 64
2020 79 82 77 70 64
2021 79 81 74 70 60
2022 81 82 76 62 59

Prestationsgraden for olika
urvalsgrupper

Studenter kan ta olika végar for att antas till hdgskoleutbildning.
Beroende pa vilken typ av meriter man soker med delas de sokande in i
olika urvalsgrupper. Det vanligaste ar betyg fran gymnasieskolan eller
resultat fran hogskoleprovet. For bada ingenjorsutbildningarna var det
dver 50 procent som antogs via gymnasiebetyg 2022. For nybdrjarna pa
civilingenjorsutbildningarna antogs nastan 30 procent via
hogskoleprovet medan det var knappt en fjardedel av nyborjarna pa
hdgskoleingenjérsutbildningen som antogs den vagen.

Om det finns fler sbkande an det finns utbildningsplatser ska minst en
tredjedel av platserna fordelas utifran resultat pa hogskoleprovet och
minst en tredjedel fordelas utifran gymnasiebetyg. Larosaten kan dven
fordela upp till en tredjedel av platserna till en utbildning utifran
urvalsgrunder som de sjalva beslutat om. P4 vissa av
civilingenjorsutbildningarna pa Kungl. Tekniska hogskolan och
Chalmers anvands ett alternativt antagningsprov, matematik- och
fysikprovet.

Genom att jamfora prestationsgraden bland studenterna fran de olika
urvalsgrupperna kan vi gora oss en bild av hur vél studenterna tar till sig
undervisningen under det forsta aret. Darmed kan vi fa en uppskattning
av hur studenternas forkunskaper skiljer sig at mellan grupperna. |
figurerna visas urvalsgrupperna: gymnasiebetyg, hdgskoleprov,
matematik- och fysikprov (for civilingenjorsstudenterna) och évriga. |
6vriga ingar bland andra de som kommit in via platsgarantin pa tekniskt
basar, direktantagningar och sena anmélningar.
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Figur 19. Prestationsgraden under forsta lasaret pa
hogskoleingenjorsprogrammet for nyborjararen 2016-2022.
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For hogskoleingenjorsutbildningen ar det i stort sett ingen skillnad i
prestationsgrad for studenterna fran olika urvalsgrupper. For
civilingenjorsutbildningen ar det nagot storre skillnad mellan grupperna.
Studenter som antas via urvalsgruppen for gymnasiebetyg har i
genomsnitt nagot hogre prestationsgrad &n de som antas via
hogskoleprovet. Vissa ar skiljer det nastan 10 procentenheter.
Figur 20. Prestationsgraden under forsta lasaret pa
civilingenjorsprogrammet fér nybdrjaréren 2016—-2022.
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Skillnaden i prestationsgrad mellan urvalsgrupper kan bero pa hur stor
andel av studenterna som har hdga gymnasiebetyg i matematik i de olika
urvalsgrupperna. | tabell 3 ser man prestationsgraden for studenterna pa
civilingenjorsutbildningen uppdelat pa urvalsgrupp och gymnasiebetyg i
matematik 4/E. Man kan se att skillnaderna i prestationsgrad bland
studenter med samma betyg i matematik, i olika urvalsgrupper ar sma.
Det ar daremot en stdrre andel av de studenter som antas genom
hogskoleprovet som fatt betyget E i matematik 4/E, jamfort med dem
som antas pa sina gymnasiebetyg.
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Tabell 3. Prestationsgrad for civilingenjorsstudenterna uppdelat pa vilken
urvalsgrupp studenten hor till och vilket betyg de hade i matematik 4/E pa
gymnasiet.

Hogskoleprov Gymnasiebetyg

A B C D E A B C D E
2016 91 84 75 65 57 91 87 80 70 60
2017 89 85 77 70 57 93 88 81 70 57
2018 90 85 78 69 60 91 88 83 72 64
2019 88 85 81 69 62 92 89 83 74 62
2020 92 84 77 69 55 91 88 80 70 57
2021 90 83 75 67 57 90 86 78 69 57
2022 88 82 79 71 63 91 85 80 71 57

For civilingenjorsstudenterna ar skillnaden mellan urvalsgrupperna storst
bland ménnen och gymnasiebetygsgruppen har i genomsnitt 8
procentenheter hdgre prestationsgrad &n de som antas via
hogskoleprovet. Bland mannen &r gruppen som antas via matte- och
fysikprovet den grupp som presterar bést. Hos kvinnorna &r det istallet
gruppen som antas via gymnasiebetyg som presterar bast. Kvinnor
presterar i regel nagot béattre &n mannen och det ar bara i gruppen som
antas via matte- och fysikprovet som ménnen har hégre prestationsgrad
an kvinnorna. Det &r dock fa kvinnor som tas in via matematik- och
fysikprovet.

Figur 21. Prestationsgraden under forsta lasaret pa
civilingenjorsprogrammet uppdelat pd kén och urvalsgrupp for alla
nyborjare under aren 2016-2022.
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Bland hogskoleingenjorsstudenterna presterar gymnasiebetygsgruppen
bast for bade kvinnor och man, men det skiljer endast nagra
procentenheter fran hogskoleprovsgruppen. Kvinnorna presterar i
genomsnitt battre &n ménnen i alla urvalsgrupperna.
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Avslutande diskussion

Syftet med studien var att undersoka ingenjorsstudenternas forkunskaper
nar de pabdrjar sin utbildning och hur forkunskaperna forandrats sedan
borjan av 2000-talet. | ett langre tidsperspektiv visar studien pa en svag
okning av de genomsnittliga gymnasiebetygen for nyborjarna pa bade
civilingenjors- och hégskoleingenjérsprogrammen. For
civilingenjorsstudenterna ser vi ocksa en viss aterhdmtning av resultaten
pa de diagnostiska proven efter period med lagre resultat under borjan av
2000-talet.

For civilingenjorsstudenterna ar det huvudsakliga resultatet att deras
prestationer &r stabila, bade i termer av gymnasiebetyg, resultat pa de
diagnostiska proven och prestationsgrad i hdgskolan. Under 2000-talet
har antalet nybdrjare pa civilingenjorsutbildningen varierat mellan cirka
5500 och knappt 8 500 studenter. Trots det framstar alltsa
civilingenjorsstudenternas forkunskaper som stabila under
undersékningsperioden. Medan de internationella undersékningarna
visar pa en 6kad spridning i matematikkunskaper bland hogstadieelever i
Sverige ser vi inga tecken pa det i resultaten fran
civilingenjorsstudenternas gymnasiebetyg eller resultat pa de
diagnostiska proven.

Det har skett en jamforelsevis storre forandring for hogskoleingenjors-
studenterna. I likhet med resultaten fran PISA och TIMSS ser vi dér en
nagot dkad spridning i forkunskaperna i termer av gymnasiebetyg nu
jamfort med i slutet pa 90-talet. Vi ser dven att den genomsnittliga
prestationsgraden minskar for hdgskoleingenjérsstudenterna totalt sett.
Uppdelat pa gymnasiebetyg i matematik sa framgar det att minskningen i
prestationsgrad ar storst for den grupp som har E i betyg. Det ar sérskilt
bekymmersamt eftersom den gruppen utgér den storsta andelen av
hdgskoleingenjérsstudenterna. Skillnaden i prestationsgrad mellan
betygsnivaerna D och E ar sarskilt markant och har 6kat éver tid. Det
kan tolkas som att studenter med laga eller medelhdga gymnasiebetyg
har svarare att klara dvergangen till hogskolan i dag an tidigare och det
antyder att skillnaderna i faktisk formaga mellan studentgrupperna véxer.

For att analysera om det finns en effekt av GY11 pa studenternas
forkunskaper utgar vi fran resultaten pa de diagnostiska proven. Vi
undersoker om studenternas forkunskaper efter gymnasiereformen &ar
béttre anpassade for hogskolans krav. Eftersom det dels kraver att det
finns uppgifter for de relevanta aren, bade fore och efter 2014, och dels
att vi kan filtrera ut de som gick direkt frdn gymnasiet till hogskolan sa
ar det bara resultaten fran Kungl. Tekniska hogskolan som vi kan
anvanda for denna analys. Dar framgar det att 19-aringarna som gick i
gymnasiet efter reformen presterar battre pa det diagnostiska provet.
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Kungl. Tekniska hogskolan har det storsta antalet civilingenjorsstudenter
i Sverige och cirka 20-25 procent av alla nyborjare varje ar. Det tyder
darfor pa att GY11 har haft en positiv effekt pa
civilingenjorsstudenternas forkunskaper, trots att vi bara kan analysera
resultaten fran ett laroséte.

Ett monster som framtrader &r sambandet mellan soktryck och
studenternas forkunskaper. P& utbildningar med hogt soktryck har
studenterna generellt hogre gymnasiebetyg och béttre resultat pa de
diagnostiska proven. Samtidigt forklarar inte soktrycket hela variationen
i forkunskaper. Soktrycket styrs inte heller bara av hur manga som soker
utan aven av hur manga platser som erbjuds. En utbildning som har farre
sokande kan fortfarande locka till sig vél ldmpade och motiverade
studenter. P& Linkdpings universitet har till exempel inriktningen
Teknisk fysik och elektroteknik vissa ar haft ett soktryck strax under 1,
men studenterna far i genomsnitt hogst resultat pa deras diagnostiska
prov.

Det finns flera svarigheter med att méata studenternas forkunskaper. I den
har rapporten har vi anvéant tva olika matt som bada har vissa
begransningar. Betygsinflation ar en aterkommande fraga nar man
underséker gymnasiebetyg. Betygsinflation ar dock ett svarfangat
fenomen. For att faststélla att det finns betygsinflation och for att kunna
beskriva omfattningen pa den kréavs enligt Skolverket jamfoérbara matt pa
betygsutvecklingen over tid samt valida matt pa elevernas faktiska
kunskapsniva.l” | denna rapport kan vi darfor inte uttala oss om huruvida
okningen i genomsnittligt jamfarelsetal bland eleverna beror pa
betygsinflation eller pa faktiska forbattringar i elevernas kunskaper.
Utifran materialet i denna rapport kan vi dock se om studenter med
samma gymnasiebetyg i matematik presterar samre nu jamfért med
tidigare. Fran resultaten pa Umea universitets diagnostiska prov syns
inga tecken pa att studenterna inom samma betygsnivaer presterar samre
nu an for tio ar sedan. For civilingenjorsstudenterna totalt sett ser vi inte
heller att studenter inom samma betygsnivaer har fatt samre
prestationsgrad under forsta aret i hogskolan. Om deras betyg &r
paverkade av betygsinflation kan det betyda att det 4nda inte paverkar
deras prestationer pa hogskolan, alternativt att larosatena anpassat kraven
pa hogskoleutbildningarna med tiden. For hogskoleingenjorsstudenterna
syns en forandring i hur vél studenterna med E i matematikbetyg har
presterat. Det kan tyda pa att det blivit lattare att fa godkant i matematik
pa senare ar an motsvarande kurs i slutet av 00-talet.

Det finns &ven begrénsningar med att anvanda diagnostiska prov som
matt pa studenternas forkunskaper. Det mest uppenbara &r att vi endast
har data fran fyra larosaten och da bara for civilingenjorsutbildningen.

17 Skolverket (2016) Utvardering av den nya betygsskalan samt kunskapskravens utformning.
Regeringsuppdrag, Dnr 2014:892; Skolverket (2020) Likvardiga betyg och meritvérden. Rapport
2020:7.
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Under hostterminen 2023 gick dock 60 procent av
civilingenjorsnybdrjarna pa nagot av dessa fyra laroséaten. Sa dven om
det inte &r en heltdckande analys &r majoriteten av studenterna
inkluderade. En storre begransning ar att proven &r olika mellan
larosaten sa det blir problematiskt att generalisera resultaten. En fordel
med detta matt ar dock att det, till skillnad fran gymnasiebetygen, ar ett
matt pa vilka kunskaper studenterna har nér de faktiskt paborjar
utbildningen medan det kan ha gétt flera ar fran det att en person fatt sina
gymnasiebetyg och att de paborjar sina hogskolestudier.
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Universitetskanslersambetet (UKA) ska bidra till att starka den svenska
hogskolan och Sverige som kunskapssamhaélle. Vi granskar kvaliteten pa
hdgskoleutbildningarna, vi analyserar och foljer upp utvecklingen inom
hdgskolan och vi bevakar studenternas rattssakerhet.
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