A HOGSKOLEVERKET

Swedish National Agency for Higher Education

Malméo hégskola Luntmakargatan |3, Box 7851,
Rek SE-103 99 Stockholm, Sweden
eKtor Tfn/Phone: +46 8 563 085 00

Fax: +46 8 563 085 50
hsv@hsv.se, www.hsv.se

BESLUT

2011-10-13
Reg.nr 31-2053-11

Anmalan mot Malmé hoégskola angaende brister vid

handlaggningen av ett anstillningsirende
Hégskoleverket kritiserar Malmé hogskola for att inte ha besvarat en sokandes begiran
om att fi ta del av uppgifter i ett anstillningsirende

Anmilan

NN har i en anmilan till Hégskoleverket anfért bl.a. foljande. Den 27 februari 2009
gav han in sin ansékan till en professur i Zmnet Internationell migration och etniska
relationer (IMER) vid Malmé hogskola. Direfter mottag han en bekriftelse pa att
ansdkan var mottagen. Den 31 augusti 2009 erhéll han besked frin
personalhandliggaren Jan Lind vid Malmé hogskola att anstillningsprocessen dragit
ut pa tiden och att hogskolan sokte efter sakkunniga. Den 23 mars 2011 erhéll han
besked frin hogskolan att beslut hade fattats om vem som skulle anstillas (en annan
sokande). Séledes erholl han inget besked i anstillningsirendet mellan den 31 augusti
2009 och 23 mars 2011. Han fick dock efter beskedet den 31 augusti 2009
inofficiellt veta frin en annan s6kande att sakkunniga var utsedda. Den 8 juli 2010
sinde han en f6rfrigan till Jan Lind om att f3 veta vilka de sakkunniga var. Han fick
dock inget svar. Den 7 december 2010 sinde han en forfrigan till Jan Lind att han
skulle vilja ha sakkunnigutlitandena, men erhéll inget svar. Samma f6rfrigan sindes
den 13 december 2010 utan att han fick ndgot svar. Han kontaktade direfter
prefekten vid IMER som i sin tur hinvisade till Jan Lind. Han kontaktade da dnyo
Jan Lind men fick inget svar. De mejl han sint till Jan Lind har skickats pa ett
korreke sitt till ritt adress och nigra returmejl om tekniska eller andra problem har
han inte fitt. Sammanfattningsvis har han inte fitc mojlighet att yttra sig 6ver valet av
sakkunniga och inte heller fitt de sakkunnigas utldtanden trots att han vid flera
tillfillen bett om dessa. Han ifrigasitter om Malmé hogskolas forfarande ir i enlighet
med god forvaltningssed.

Utredning
Malmé hogskolas yttrande
Anmiilan har remitterats till Malmé hogskola for yttrande. Hogskolan har i sitt

remissvar anfort bl.a. féljande. NN har enligt egen uppgift skickat tre
mejlforfrigningar (den 8 juli 2010, den 7 december och den 13 december 2010) till
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en personalhandliggare vid Malmé hogskola, Jan Lind, angdende en professur han
sokt i amnet Internationell migration och etniska relationer. Hégskolan hanterar ett
stort antal anstillningsirenden per dr och bemédar sig alltid om att besvara
forfrigningar pa ett korreke sitt. Hogskolan har inte erhallit nigra klagomal pa sin
hantering i detta avseende tidigare. Vid kontroll pa hogskolans logg kan hogskolan
inte finna att mejlet den 8 juli 2010 6verhuvudtaget inkommit till hogskolan. Mejlen
den 7 och 13 december 2010 4terfinns diremot. Inga av mejlen finns dock i Jan
Linds egna mejlfilter, dir all korrespondens med sokande aterfinns. Han har heller
inget minne av att ha mottagit mejlen. Hogskolan beklagar naturligtvis att NN inte
har fitt svar pd sina mejl. Den uteblivna kommunikationen har dock inte paverkat
drendets utging, eftersom hdgskolan har som rutin att inte inhimta de sokandes
synpunkter pé valet av sakkunniga. NN har i laga ordning mottagit besked om
tillsittningen och har dirmed haft méjlighet att 6verklaga beslutet. Hogskolan
betraktar det intriffade som en engingshindelse som beror pa nigon form av tekniskt

missode. Hogskolan har nu skickat beslut om sakkunniga och de sakkunnigas
utlitanden till NN.

NN har yttrat sig 6ver Malmé hogskolas yttrande. Han har dirvid anfort bl.a.
foljande. Den 21 april 2011 mottag han sakkunnigutlitandena frin Malmé hégskola,
d.v.s. en ménad efter det att anstillningsbeslutet fattades. Han har siledes inte haft
mdjlighet att ha synpunkter pé val av sakkunniga eller getts mojlighet att bemota
deras utlitanden. Savitt han kinner till har andra s6kande till den aktuella
anstillningen fitt upplysningar om vad de sakkunniga anfért i sina utlitanden.

Hogskoleverkets bedomning

Ett anstillningsirende innebdr myndighetsutévning mot enskild, vilket betyder
att 16 och 17 §§ forvaltningslagen (1986:223) ir tillimpliga. I 17 § anges att
ett drende inte fir avgoras utan att den som ir sdkande har underrittats om en
uppgift som har tillforts drendet genom ndgon annan 4n honom eller henne
sjilv och fate tillfille ate yttra sig 6ver uppgiften. Det giller dock inte om
drendet giller bl.a. tjinstetillsittning. Det har dirfér inte funnits ndgon
skyldighet f6r Malmé hégskola enligt forvaltningslagen att ex officio sinda de
efterfrigade uppgifterna till NN. Inte heller hogskoleforfattningarnas
bestimmelser om anstillningsforfarandet (4 kap. hogskoleférordningen,
1993:100) innebir nigon sidan skyldighet.

Enligt 16 § forvaltningslagen har dock en sokande ritt att ta del av det som har
tillforts drendet. Malmo hogskola var dirfor skyldig att limna ut uppgifterna
nir NN begirde det. Att NN trots tvd mejl till hogskolan inte fitt del av
uppgifterna dr anmirkningsvirt. Malmo hogskola ska kritiseras for det
intriffade.
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Hogskoleverket forutsitter att Malmé hogskola vidtar dtgirder for att sikerstilla ate
inkommande mejl ndr ansvarig handliggare. Hogskoleverket avslutar drendet med
den kritik som uttalats.

Med dessa besked avslutas drendet.

Christian Sjostrand
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