
 

 
 

 

 
Utebliven förnyelse av anställning som doktorand – 
uppföljning av beslut 2005-08-30 
KTH:s dnr: 930-2005-0118 
Dossnr: 413 

Bakgrund  
Högskoleverket har i det rubricerade beslutet förutsatt att KTH ser över sina rutiner i 
samband med uppföljning av individuella studieplaner och förnyelse av anställningar 
som doktorand samt bett om att få ta del av ärendets fortsatta handläggning.  

KTH:s redovisning 
KTH har lämnat i huvudsak följande redovisning. 

Med anledning av verkets beslut kommer N N att erbjudas förordnande på 
anställningen som doktorand för en tidsperiod av 6 månader motsvarande heltidsstudier 
med möjlighet till förlängning. Vid återupptagandet av studierna kommer en ny 
individuell studieplan att upprättas och denna kommer i fortsättningen att följas upp 
med 6 månaders intervall. I den individuella studieplanen kommer både 
prestationskraven och studieresultaten att noggrant redovisas. Vad gäller översynen av 
KTH:s rutiner för uppföljning av individuella studieplaner och förnyelse av anställningar 
som doktorand ses för närvarande såväl interna föreskrifter som formulär för individuell 
studieplan över. Berörd personal kommer att informeras om gällande lagstiftning och 
vikten av att denna följs för att säkerställa en tillämpning som beaktar dualiteten mellan 
kvalitetskrav och rättssäkerhet i forskarutbildningen, och som samtidigt förtydligar den 
relation och det förtroende som måste finnas mellan student och handledare, den senare 
även i rollen som chef. 

N Ns kommentar 
N N har fått tillfälle att yttra sig över redovisningen. Hon har meddelat att KTH har 
infriat sina löften och att hennes situation har löst sig tills vidare.  

Högskoleverkets bedömning 
Högskoleverket ser positivt på de av KTH redovisade och planerade åtgärderna. Ärendet 
är därmed avslutat.  
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