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Anmadlan
N N har ifrdgasatt Kungl. Tekniska hogskolans (KTH:s) beslut att inte férnya

hennes anstillning som doktorand och anfért i huvudsak foljande.

Hon blev anstilld pa avdelningen for fordonsdynamik vid KTH den 1 mars 2001,
forst som projektanstilld och ett halvt &r senare som doktorand, i ett projekt for
Banverket. Ndgon gdng i maj 2004 meddelade hon att hon skulle ha barn i slutet
av november. Den 12 maj 2004 uppdaterades hennes individuella studieplan av
vilken framgick att hon frin detta datum hade tva ars studier kvar till
doktorsexamen. Den 15 juni 2004 avlade hon licentiatiatexamen. Direfter
fortsatte hon att arbeta inom projektet, hsll vningslektioner i fordonsteknik och
avslutade en 8-poings doktorandkurs. Den 7 september 2004 hade hon ett méte
med sina handledare. P4 detta méte fick hon reda pd att huvudhandledaren inte
ansdg henne limplig for fortsatta studier och att hennes anstillning inte skulle
fornyas. Hon erbjods fortsatt anstillning i samma projekt fyra till sex ménader
efter avslutad forildraledighet vilket av naturliga skil inte intresserar henne. Hon
stiller sig frigande till om man utan tidigare kritik kan vigra fornyande av
anstillningen i slutet av graviditeten.

Till anmilan har N N fogat kopior av f6ljande handlingar: en individuell
studieplan 2004-05-11, ett besked 2005-01-31 om att tidsbegrinsad anstillning
inte kommer att fortsitta och en skrivelse frin rektor 2005-05-11.

Utredning
Hogskoleverket har anmodat KTH att yttra sig 6ver anmilan och att limna en

kommentar till hur N N forskarutbildning har foljts upp.

KTH:s yttrande
KTH har i sitt yttrande anfért i huvudsak foljande.
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Av 5 kap. 5 § hogskoleférordningen foljer att bedomning av studentens forméga
att tillgodogora sig forskarutbildningen skall goras vid savil fornyelse av
forordnande som vid forsta forordnande. N N antogs till forskarutbildningen den
12 mars 2001 och har sedan den 1 mars 2002 innehaft anstillning som
doktorand. Anstillningen fornyades senast den 29 januari 2003 for tva ar och
forordnandetiden l6pte ut den 28 februari 2005. Prefekten vid institutionen
farkost och flyg fann, nir fornyelse av anstillningen aktualiserades, inte anledning
att fornya forordnandet. Grunden hirfor dr att N N visat bristande formaga att
tillgodogdra sig forskarutbildningen. Handledare och bitridande handledare har
l6pande handlett N N under hennes forskarstudier. Handledningen har skett i
anslutning till savil planering av kurser, genomférande av experiment,
artikelskrivning, modellering, rapportering till uppdragsgivare som i det dagliga
arbetet. Handledarna bedémer att N N fitt avsevirt mer aktivt stdd i sina studier
4n vad normalt ir fallet. Handledarna har vid ett flertal tillfillen f6r N N betonat
vikten av forstielse av olika moment i hennes arbete. N N har dock inte
hérsammat handledarnas pdpekanden. Efter genomférd licentiatuppsats holls tre
mdoten med N N (den 7, 14 och 20 september 2004) dir handledarna ater tog
upp vikten av forstdelse och sjilvstindighet till diskussion samt uttryckligen
forklarade att N N insats uppvisade patagliga brister. Det kan dock konstateras
att den individuella studieplanen inte uppdaterats &rligen sdsom foreskrivs i
hogskoleférordningen.

Till sitt yttrande har KTH fogat kopior av féljande handlingar: anstillningsbeslut
2002-03-04 och 2003-01-29, individuella studieplaner 2001-11-23 och
2004-05-11 samt utdrag ur KTH:s handbok om ansvar och uppgifter for
utbildningsnimnd, dekan, forskarutbildningsansvarig och programansvarig.

N Ns svar
N N har fate dllfille act ytera sig 6ver KTH:s skrivelse och anfért i huvudsak
foljande.

Hon dementerar att hon innan den 7 september 2004 blivit konfronterad med sin
hiavdade brist pd forstdelse av de uppriknade momenten i sin utbildning. Vid
motet den 7 september var huvudhandledarens uppfattning om hennes framtid
klar. Trots detta skrev hon en projekeplan och sammanstillde det hon gjort inom
projektet till motet veckan dirpd, den 14 september. Denna diskuterades dock
inte eftersom huvudhandledaren redan bestimt sig. I studieplanen som skrevs i
mitten av maj 2004 stir att hon har tv4 drs studier kvar till doktorsexamen. Om
avsikten vid detta datum var att lita hennes férordnande l6pa ut den 28 februari
2005 torde detta std i studieplanen. I och med detta anser hon att ledningen for
avdelningen har invaggat henne i falsk tro om att hon kommer att i avsluta sina
studier. Hon anser sig ha blivit djupt orittvist behandlad.

Den individuella studieplanen
Den till KTH:s yttrande fogade individuella studieplanen 2001-11-23 innehéller
bl.a. foljande uppgifter. Det anges att studieplanen skall f6ljas upp senast 2002-
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06-01. Under rubriken ”Studiefinansieringsform” anges "Projektanstillning.
Projekt finansierat av Banverket.” Under rubriken ”Uppgift om hur lang studietid
som aterstdr” anges ~4,5 ar”. Vidare under rubriken "Prestationskrav” anges ett
antal planerade forskarutbildningskurser. Under rubriken "Plan f6r
avhandlingsarbetet och handledningen” anges bl.a. att arbetet beriknas avslutas
viren 2006 med en teknologie licentiatexamen som delmal i oktober 2003.
Handledning av huvudhandledare beriknas till ca 5 % och handledning av
bitridande handledare till ca 15 %. Som institutionens dtaganden anges vidare
”Arbetsplats med dator, lab med mitutrustning”. Den andra studieplanen ir
daterad 2004-05-11. Det anges att studieplanen skall foljas upp senast 2005-06-
01. Som studiefinansieringsform anges ”Projekt finansierat av Banverket”.
Betriffande uppgiften om hur ling studietid som &terstar anges ”2 ar”. Under
rubriken ”Tillgodoriknande” finns flera poster in tidigare, bl.a. en av tidigare
planerade forskarutbildningskurser. Under "Prestationskrav” anges flera nya
planerade forskarutbildningskurser. Datum f6r avliggande av teknologie
licentiatexamen ir dndrat till juni 2004.

KTH:s besked om att tidsbegransad anstillning inte kommer att fortsatta
Av det till anmilan fogade beskedet 2005-01-31 framgir att N Ns anstillning som
doktorand skulle upphéra den 28 februari 2005. I beskedet anges att hennes
anstillning “inte kommer att fortsitta nir anstillningen upphér enligt ovan”.
Vidare anges att om N N vill ha nirmare besked om orsaken till att hennes
anstillning upphor bér hon ta kontakt med sin nirmaste chef.

Brev fran rektor till N N

Rektor har i det till anmailan fogade brevet 2005-05-11 anfort i huvudsak
foljande. Med anledning av N Ns brev 2005-01-27 med 6nskemél om fortsatta
forskarstudier hinvisar rektor till bestimmelsen i 5 kap. 7 § hogskoleférordningen
om att férordnande pé anstillning som doktorand far fornyas. Rektor anfor att
bestimmelsen inte innebir att studenten har ndgon ovillkorlig ritt till forlingning
av férordnandet. Om férordnandet inte férnyas fir studiefinansieringen ordnas pé
annat sitt. Doktoranden har dock ritt till fortsatta studier och hagskolan ar
skyldig att tillhandahalla handledning och andra resurser sé linge
fakultetsnimnden inte beslutat om indragning av resurser i enlighet med 8 kap. 10
§ hagskolefsrordningen. Efter kontakt med institutionen har han fatt bekriftat att
hennes férordnande l6pt ut den 28 februari 2005 och att hon erbjudits en
projektanstillning av forskningsstodjande karaktir. Med detta later han sig noja
medan planeringen av hennes fortsatta studier sker vid institutionen.

Hogskoleverkets bedomning

Gillande regler

I 5 kap. hogskoleforordningen (1993:100) anges bl.a. foljande om anstillning som
doktorand. Hoégskolorna far ha sirskilda anstillningar for doktorander for att
dessa skall genomféra sin forskarutbildning. Nir anstillning som doktorand skall
ske skall avseende fistas vid formdgan att tillgodogora sig forskarutbildningen.
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Den forsta anstillningen far gilla hogst ett ar. Anstillningen far férnyas med hogst

tva ar i taget (1, 5 och 7 §§).

I 8 kap. 8 § hogskoleférordningen anges i tillimpliga delar foljande. For varje
doktorand skall det upprittas en individuell studieplan. Den skall faststillas av
fakultetsnimnden efter samrid med doktoranden och hans eller hennes
handledare. Den individuella studieplanen skall innehélla en tidsplan for
doktorandens forskarutbildning, en beskrivning av de dtaganden som doktoranden
och fakultetsnimnden har under utbildningstiden samt vad som i 6vrigt behdvs
for att utbildningen hela tiden skall kunna bedrivas pé ett effektivt sitt. Den
individuella studieplanen skall foljas upp av fakultetsnimnden minst en ging varje
ar. Vid uppfoljningen skall doktorand och handledare informera
fakultetsnimnden om hur utbildningen framskrider. Fakultetsnimnden kan
ddrvid eller nir det annars 4r pdkallat gora de dndringar i den individuella
studieplanen som behovs. Doktorand och handledare skall skriftligen intyga att de
har tagit del av den individuella studieplanen och de dndringar som gors i den.

I 8 kap. 10 § hogskoleforordningen anges féljande. Om en doktorand i visentlig
utstrickning sidositter sina dtaganden enligt den individuella studieplanen, skall
fakultetsnimnden besluta att doktoranden inte Lingre skall ha ritt till handledning
och andra resurser for forskarutbildningen. Innan ett sddant beslut fattas skall
doktorand och handledare ges mojlighet att yttra sig. Prévningen skall goras pa
grundval av deras redogorelser och annan utredning som ir tillginglig for
fakultetsnimnden. Vid bedomningen skall det vigas in om fakultetsnimnden har
fullgjort sina egna ataganden enligt den individuella studieplanen. Beslutet skall
vara skriftligt och motiverat. Resurserna fér inte dras in f6r tid d4 doktoranden ir
anstilld som doktorand eller fir utbildningsbidrag fér doktorander.

Bedémningen

Av utredningen framgér att N N ir antagen till forskarutbildning vid KTH. Enligt
den senast uppdaterade individuella studieplanen 2004-05-11 skulle utbildningen
avslutas med doktorsexamen véren 2006 med en teknologie licentiatexamen som
delmal juni 2004. N N har avlagt licentiatexamen som planerat i juni 2004.
Hennes anstillning som doktorand som 18pte ut i februari 2005 har dock inte
fornyats med motiveringen att hon visat bristande f6rmaga att tillgodogéra sig
forskarutbildning. Beslutet att inte fornya hennes anstillning som doktorand har
inte &tfoljts av ndgot beslut av fakultetsnimnden enligt 8 kap. 10 §
hogskoleférordningen om att dra in N Nis ritt till handledning och andra resurser
for forskarutbildningen. N N anser sig dock férhindrad att fortsitta sin
utbildning.

Anstillning som doktorand ir en form av studiefinansiering. KTH:s tolkning av
bestimmelserna i 5 kap. hogskoleférordningen att en doktorand inte har nigon
ovillkorlig ritt till fornyelse av forordnandet och att avseende vid f6rmagan att
tillgodogora sig forskarutbildning skall fistas sévil nir anstillning som doktorand
skall ske som vid fornyelse av anstillningen ir inte orimlig. Det ir inte reglerat hur
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bedéomningen av férmigan att tillgodogora sig forskarutbildningen skall géras.
Fakultetsnimnden har dock skyldighet att kontinuerligt flja upp en doktorands
forskarutbildning och se till att det finns forutsittningar for att utbildningen skall
kunna bedrivas pa ett effektivt sitt. Uppfoljningen skall enligt 8 kap. 8 §
hégskoleforordningen goras och dokumenteras i den individuella studieplanen
minst en gang varje ar.

I drendet finns motstridiga uppgifter om nir N N informerades om att hennes
studieprestationer inte ansags tillrickligt bra for fornyelse av anstillningen. KTH:s
uppgifter om att handledarna redan fére den 7 september 2004 hade papekat
brister i hennes férméga att tillgodogora sig forskarutbildningen styrks inte av den
individuella studieplanen. Det framgar vidare att den individuella studieplanen
inte har foljts upp pa det sitt som krivs enligt hogskoleférordningen och som
aviserats i studieplanen daterad 2001-11-23. Det kan dirfor konstateras att
uppfoljningen av N Ns forskarutbildning uppvisar stora formella brister. KTH:s
beslut att inte férnya N Ns anstillning som doktorand torde f6ljaktligen ha varit
svért for N N att forutse och forstd. Mot denna bakgrund anser Hogskoleverket
att KTH:s hantering av N Ns drende inte har uppfyllt rimliga krav pd
rittssikerhet. For detta maste KTH kritiseras.

Hogskoleverket forutsitter att KTH ser éver sina rutiner i samband med
uppfoljning av individuella studieplaner och férnyelse av anstillningar som

doktorand samt ber om att f3 ta del av drendets fortsatta handliggning senast den
25 oktober 2005.

P4 Hogskoleverkets vignar

Annica Lindblom
Chefsjurist
Teresa Edelman
Verksjurist
KoN N f6r kinnedom:

NN
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