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Handliggning av dispensansékningar vid Blekinge tekniska hogskola

Anmilan

N N har i en skrivelse till Hogskoleverket anmilt Blekinge tekniska hogskola fér bristande
rutiner (ling handlidggningstid och oklara besked) vid ansékningar om undantag (dispens)
fran behérighetsvillkor.

N N anmiilde sig virteminen 2004 vid Blekinge tekniska hogskola till programmet
IT-sikerhet, 120 poing. Den 20 maj 2004 ansokte han om undantag frin kravet pd
grundliggande behorighet. Han saknade betyg i kursen samhillskunskap A. Han hinvisade
till att han i gymnasiet hade klarat av kurser i matematik A, B och C, engelska A och B
samt svenska A. Han hade dessutom klarat av kurser i programmering och CAD-teknik. I
folkhogskolan hade han list svenska B och engelska C samt nirvarat vid kursen matematik
D. Hogskolans antagningsrdd avslog hans ansékan den 25 augusti 2004 med motiveringen
att han saknade den formella behérighet som krivs och inte heller hade bifogat handlingar,
vilka motiverade att undantag beviljades. Till beslutet fogades inte nigon
overklagandehinvisning.

N N férstod inte vilka handlingar som saknades i hans ansokan och begirde den

16 september 2004 en ny prévning. Till sin ansskan bifogade han ett intyg frin
programansvarig vid IT-sikerhetsprogrammet, som bedémde att N N har den nédvindiga
kvalifikationen f6r att bedriva framgingsrika studier pd det aktuella programmet och
rekommenderade dirfor att N N beviljades intride pd utbildnings-programmet. N N hade
ocksd, i avvaktan pd beslutet om undantag, beretts tillfille att f6lja utbildningen, da den
fortfarande hade obesatta platser. Hogskolan avslog

den 28 september 2004 hans ansékan om undantag, med motiveringen att hans ansokan
var snarlik tidigare inlimnad ansékan samt att det inte foreldg nigra visentliga skillnader,
varfor tidigare beslut inte omprévades. Till beslutet fogades en 6verklagandehinvisning.

Overklagande

N N har i skrivelse, vilken inkom till Blekinge tekniska hogskola den 4 oktober 2004,
overklagat beslutet att inte medges undantag. Blekinge tekniska hégskolan har i yttrande
till Overklagandenimnden for hogskolan konstaterat att den inte finner nigonting i N Ni:s
ansokan, som skulle féranleda att undantag frin grundliggande behérighet beviljas.

Overklagandenimnden har den 20 oktober 2004 avslagit N N:s 6verklagande. Nimnden
har anfort att av utredningen framggr att N N studerat en tid i gymnasieskolan och direfter
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vid folkhogskola. Han saknar dock intyg frin folkhégskola om kunskaper motsvarande
godkint i Samhillskunskap A for att formellt uppfylla kravet pa grundliggande behorighet.
Overklagandenimnden har att préva om han ind4 kan anses behorig till utbildningen eller
om undantag kan beviljas. Vid denna provning saknar vad N N anfért om lediga platser pd
utbildningen betydelse. Overklagandenimnden finner att N N inte kan anses uppfylla
kravet pd kunskaper motsvarande Samhillskunskap A. Det har heller inte framkommit
tillrickliga skil for att medge undantag frin det aktuella kravet.

Utredning

Blekinge tekniska hogskolas yttrande

Ansokningar om undantag behandlas enligt foljande: Ett rdd, som inrittats av rektor,
bestdende av tvd lirarrepresentanter och en student, har till uppgift att vara ridgivande till
chefen for studerandeavdelningen i dennes beslut av ansékningar som &beropar s.k. reell
kompetens. Detta rdd har kommit att fungera som rddgivande dven i dvriga drenden som
kriver nidgon form av sirskild prévning, d.v.s. dven drenden om undantag och vissa
motsvarandebedomningar. I fall som giller provning av sékandes akademiska meriter eller
sirskild behorighet i 6vrigt konsulteras normalt nigon imneskunnig. Ett skriftligt beslut
skickas direfter till den s6kande. N N:s ansokan om undantag har behandlats enligt denna
ordning.

I just N N fall kan nimnas att ansékan var en s.k. sen anmilan. Dessa far besked forst efter
urval tvd i motsvarande ordinarie antagningsomging, vilket for den aktuella
antagningsomgangen innebir efter den 10 augusti. N N har under handliggningstiden haft
upprepade kontakter med studerandeavdelningen, varvid han givits muntlig information
om vad han behéver komplettera sin ansékan med for att uppnd grundliggande behérighet
for hogskolestudier.

Till beslutet den 25 augusti 2004 saknades tyvirr besvirshidnvisning, vilket ir ett misstag
begéinget i en pressad arbetssituation.

N N har beretts tillfille till att yttra sig 6ver hogskolans yttrande.

Hégskoleverkets bedomning

Enligt 7 kap. 19 § hogskoleforordningen (1993:100) skall den som vill antas till
grundliggande hégskoleutbildning anmila det inom den tid och i den ordning som
hogskolan bestimmer.

Betriffande den av N N pétalade linga handliggningstiden konstaterar Hogskoleverket att
enligt hégskolans lokala regler maste ansékan om undantag goras samtidigt med anmilan
till kursen. N N:s ansokan om undantag var en s.k. sen anmilan. Enligt hogskolans rutiner
ges da besked forst efter urval tvd — i aktuell antagningsomgéng efter den 10 augusti. N N
tillsindes beslutet den 25 augusti. Hogskoleverket finner att handliggningstiden inte har
varit anmirkningsvirt ling.
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Av handlingarna i drendet kan Hogskoleverket konstatera att N N, i bida besluten frin
Blekinge tekniska hégskola pd hans ansokningar om undantag, har fitt motiveringar till
avslagen. N N har funnit dessa motiveringar oklara. Hégskoleverket kan dock inte finna att
de i nigot avseende skiljer sig frin praxis i dessa sammanhang. Enligt hogskolan har N N
dessutom under handliggningstiden fitt muntlig information om vad han behdver
komplettera sin anmilan med for att uppnd grundliggande behérighet for hogskolestudier.

Hogskoleverket vill slutligen i drendet erinra om bestimmelserna i 21 § andra stycket
forvaltningslagen (1986:223) att om ett beslut, som avser myndighetsutévning mot nigon
enskild, gir parten emot och kan 6verklagas, skall han underrittas om hur han kan
overklaga det. Vid beslutet den 25 augusti 2004 av hogskolans antagningsrdd fogades inte
ndgon dverklagandehinvisning. N N gavs dirmed ingen mojlighet att d& bevaka sin ritt.
Hogskolan har uppgett att detta var ett misstag begénget i en pressad arbetssituation.

Mot denna bakgrund utgdr Hogskoleverket frin att Blekinge tekniska hogskola i framtiden
noga tillforsikrar part i drende av detta slag méjligheten att fi sitt drende Sverprovat av
hégre instans genom att till sina beslut foga en éverklagandehinvisning.

Hogskoleverket vidtar ingen vidare dtgird med anledning av N N:s skrivelse och avslutar
hirmed irendet.
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