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Anmailan

N N har hos Hogskoleverket anmiilt foretagsekonomiska institutionen vid
Stockholms universitet och anfért att “institutionen pd ett uppenbart sitt avvikit
frin hogskoleférordningen”. Till stod for sin anmilan har han fogat en kopia av
sitt brev till institutionen med elva frigor som avser forskarutbildning och
examination samt uppgett att frigorna kvarstar obesvarade.

I brevet till institutionen har N N beskrivit olika situationer som, enligt hans
uppfattning, visar vilka missforhéllanden som har férevarit vid institutionen och
stillt frigor om institutionens ansvar och uppfattning i frigorna samt om hur
institutionen avser att kompensera honom. Vidare har han i brevet ifrigasatt
betygsnimndens bedémning av hans uppsats, nimndens sammansittning och
institutionens férslag till "omstart” fér honom pé ett nytt avhandlingsimne. Han
har i huvudsak anfért foljande.

Tilltrdde till institutionens lokaler

Doktorander som inte ir anstillda vid institutionen har inte tilltride till
institutionens lokaler och saknar séledes arbetsplats och utrustning som dator,
telefon, utskriftsmajligheter etc. inom institutionen. Handledaren har inte sokt
16sa tilltridesproblemet.

Kvalitetssdkring
Institutionen saknar en kvalitetssikring for forskarutbildning.

Fall av underkdnnande vid examination

Han har stille frigan om hur manga licentiatuppsatser och doktorsavhandlingar
framlagda vid foretagsekonomiska institutionen som har underkints vid
examinationen. Han har dven 6nskat uppgift om datum for dessa examinationer.
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Individuell studieplan

Han har, férutom ett flertal muntliga framstillningar, till handledaren i fem brev
under augusti — november 2002 framstillt 6nskemal om att en individuell
studieplan skall upprittas for honom. Handledaren har dock inte velat medverka
till att en individuell studieplan upprittas. Denna underldtenhet har medfért att
det skapats en mingd praktiska och ekonomiska problem sisom val av limpliga
doktorandkurser, deltagande i symposier och vetenskapliga konferenser, ansékan
om forskarbidrag etc.

Handledares kompetens
Handledaren kinde inte till vilka krav som stills pa en licentiatuppsats och
saknade fortrogenhet med hogskoleférordningens regler.

Diskussionsseminarium
Handledaren ansdg det onédigt att ligga fram hans utkast till licentiatuppsats
infor en intern publik for diskussion.

Examination

Handledaren avvek omgdende efter licentiatseminariet. Forst efter upprepade
skriftliga pastotningar och efter flera manaders ovisshet erhéll han per post betyget
avseende licentiatseminariet. Han undrar av vilken anledning institutionen
beslutade att avvika frin huvudregeln att betyg pé den vetenskapliga uppsatsen
bestims av en professor”. Han dnskar f3 skriftligt utdrag ur diskussions- och
beslutsprotokoll avseende institutionens beslut angiende tidpunkt och former for
examinationen av hans licentiatuppsats.

Utebliven information om betygsndmndens negativa instdllning

Enligt en uppgift frin handledaren hosten 2003 har ledaméterna i betygsnimnden
i god tid fore licentiatseminariet den 12 juni 2003 aviserat sin negativa
bedémning av hans uppsats. Handledaren underlit att vidarebefordra denna
information till honom. Om han hade blivit informerad om den ridande
uppfattningen hos vissa ledaméter i betygsnimnden s hade han inte lagt fram
uppsatsen utan avstyrt licentiatseminariet.

Utredning

Universitetets yttrande

Hogskoleverket har remitterat anmalan till universitetet och anhéllit om
universitetets kommentarer till vissa frigor. Rektor har efter inhimtande av
yttrande frin foretagsekonomiska institutionen anfort i huvudsak foljande.

Tilltrade till institutionens lokaler

Universitetets mélsittning ér att alla doktorander skall erbjudas godtagbara
studievillkor och handledning. Foretagsekonomiska institutionen delar denna
mélsittning, men forsoker upplata arbetsplatser utifrén vad tillgingliga resurser
tilliter.

Kvalitetssdkring
Féretagsekonomiska institutionen framhéller att de har en kvalitetssikring av
forskarutbildningen med regelbundna diskussioner inom fora f6r handledare. Vid
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institutionen finns en professor med 6vergripande ansvar f6r forskarutbildningen
och en studierektor.

Individuell studieplan

Foéretagsekonomiska institutionen anser sig ha gjort anstringningar for att
uppritta en individuell studieplan for N N. Att detta inte lyckats hinfor sig till
samarbetssvérigheter mellan doktorand och handledare.

Handledares kompetens
Foretagsekonomiska institutionen anser sig inte ha haft anledning att betvivla
handledarnas kompetens.

Diskussionsseminarium
Foretagsekonomiska institutionen motiverar forfarandet med att handledarna och
doktoranden haft samarbetssvarigheter.

Examination

Inrittande av betygsnimnd f6r N N licentiatuppsats ir enligt institutionen helt i
enlighet med den ordning man normalt tillimpar. Institutionen framhaller att

N N redan dagen efter licentiatseminariet blev varse betygsnimndens beslut
genom ett telefonsamtal.

Utebliven information om betygsndmndens negativa instdllning
Institutionen hade inte tillgdng till ndgon information betriffande
betygsnimndens negativa instillning till N Ns arbete.

Till universitetets yttrande har fogats bl.a. foretagsekonomiska institutionens
yttrande, ett dokument kallat ”Studieplan” daterat i september 1998 med tidsplan
for N Ns forskarutbildning under perioden héstterminen 1998 — hostterminen
2002, kopior av tvd brev fran institutionen till N N och betygsnimndens
overviganden och beslut rorande N N licentiatavhandling. Breven ror frigor som
framgar av anmalan.

N Ns svar

N N har beretts tillfille att yttra sig dver vad universitetet anfért. Han har limnat
ett utforligt svar av vilket framgdr att han vidhaller vad han har sagt i sin anmalan.
Han har ocksa uppgett att han fortfarande inte fitt svar pa sina frigor.

Hogskoleverkets bedomning

Individuell studieplan

I 8 kap. 8 § hogskoleforordningen (1993:100) anges att det skall upprittas en
individuell studieplan for varje doktorand och att den skall faststillas av
fakultetsnimnden efter samrdd med doktoranden och hans eller hennes
handledare. I bestimmelsen anges vidare vad en individuell studieplan skall
innehilla och att den skall f6ljas upp av fakultetsnimnden minst en géng varje ar.

Av 8 kap. 26 § hogskoleférordningen framgdr att fakultetsnimndens ovannimnda

uppgifter kan delegeras.
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Bestimmelsen i 8 § innebir att lirositets skyldighet att faststilla den individuella
studieplanen dven giller om doktoranden underldter att medverka till upprittande
av studieplan (jfr Overklagandenimndens for hogskolan beslut 2001-08-22 i
drende med reg.nr 49-229-01, Hogskoleverkets tillsynsbeslut 2003-06-04 i drende
med reg. nr 31-4564-02 och Hogskoleverkets tillsynsrapport 2003:33 R,
Studiefinansiering f6r doktorander — rittssikerhetsaspekeer, s. 28).
Fakultetsnimnden har sledes det yttersta ansvaret for att faststilla den
individuella studieplanen. Detta har stor betydelse for bl.a. doktorandens
rittssikerhet, eftersom den individuella studieplanen utgér en grund for att avgora
vilka rittigheter och skyldigheter doktoranden har i sin forskarutbildning.

[ drendet ir klarlagt att samhillsvetenskapliga
fakultetsnimnden/f6retagsekonomiska institutionen har underlatit att faststilla en
individuell studieplan for N N. Fér denna underldtelse méste universitetet
kritiseras. Institutionens invindning att underldtenheten berott pa
samarbetssvérigheter mellan N N och hans handledare, féranleder inte annan
bedémning.

Examination

I hogskoleférordningen finns inga regler om examinationsférfarande infor
licentiatexamen. Av vad N N har anfort framgr att fakultetsnimnden har
faststillt egna lokala regler med féljande innehall.

Betyg pa den vetenskapliga uppsatsen bestims av en professor eller eventuellt av en betygsnimnd bestiende av

tre lirare, varav minst en professor. Ovriga ledamater skall ha ligst doktorskompetens.

Opponent och examinator och eller eventuell betygsnimnd utses av institutionsstyrelsen.

Hogskoleverket kan inte omprova betygsnimndens beslut eller ha synpunkter pa
betygsnimndens sammansittning. Av utredningen framggr att institutionen inte
har gjort avsteg frin sina lokala regler om examination vid licentiatexamen och att
betygsnimnden har motiverat sitt beslut.

6vrigt

[ drendet foreligger motstridiga uppgifter betriffande bl.a. N N studievillkor och
omstindigheterna kring hans examination. Av handlingarna framgir dock att
institutionen har f6rsokt besvara N N frigor och erbjudit honom “omstart” pd ett
nytt avhandlingsimne. Det i4r vidare ostridigt att N N har haft handledare.

Upplysningsvis kan nimnas att Hogskoleverket under ar 2002 har gjort en
utvirdering av bl.a. forskarutbildningen i féretagsekonomi vid Stockholms
universitet (se “Utvirdering i foretagsekonomi vid svenska universitet och
hogskolor”, Hogskoleverkets rapportserie 2002:10 R, s. 5, 156-158, 162-164). 1
sina slutsatser har Hogskoleverket kommit fram till att institutionen i Stockholm
liksom samtliga utvirderade institutioner borde forbittra sitt kvalitetsarbete.
Bedomargruppen har papekat vissa brister, bl.a. att antalet professurer ir for litet i
relation till forskarutbildningens omfattning samt rekommenderat att
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dokrtoranders tillgdng till handledning méste uppmirksammas av savil den
samhillsvetenskapliga fakulteten som institutionsstyrelsen. Hogskoleverket har
inte funnit att detta foranleder sirskilda atgirder fore den aviserade uppféljningen
ar 2005.

Mot denna bakgrund finner Hégskoleverket inte anledning att ytterligare utreda
dessa frigor.

Arendet avslutas.

Beslut i detta drende har fattats av chefsjuristen Annica Lindblom efter
foredragning av verksjuristen Teresa Edelman. I drendets handliggning har dven
projektledaren Jana Hejzlar, utvirderingsavdelningen, deltagit.

Annica Lindblom

Teresa Edelman

Kopia for kinnedom

NN
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