‘A UNIVERSITETS
@ UKA ERen BESLUT 1(5)
AMBETET
Datum Reg.nr
2026-04-14 31-00297-25
Avdelning

Juridiska avdelningen o . .
Umea universitet

Handlaggare Rektor
Jonas Nylinder

+46 8 563 085 08
jonas.nylinder@uka.se

Allvarlig kritik mot Umea universitet for att larosatet
inte har foljt dverinstansens beslut

Beslutet i korthet: Overklagandenamnden for hogskolan har i ett och samma drende tre ganger
beslutat att undanréja Umea universitets beslut om att en sokande inte uppfyller behorighetskraven
till senare del av ett program. Overklagandeniamnden angav i besluten att drendet skulle aterlamnas,
det vill saga aterforvisas, till universitetet for att fragan om behorighet skulle prévas mot kurserna pa
programmets termin 3. Universitetet har inte f6ljt Overklagandenamndens beslut utan har istéllet
fortsatt att préva sokandens behdrighet dven mot andra kurser pa programmet.

Av instansordningen foljer att en underinstans som huvudregel har att godta den bedémning som en
overinstans gor i ett beslut om aterférvisning. Enligt UKA ar det helt oacceptabelt att universitetet
vid tre tillfallen har bortsett fran Overklagandenamnden for hogskolans beslut och istéllet utgatt fran
sin egen tolkning av vilka behdrighetskrav som bor gélla vid prévningen. Universitetets hantering av
det aterforvisade arendet har medfort att handlaggningen kraftigt har kommit att fordréjas och att
den sokande frantagits sina mojligheter att antas till den sokta utbildningen.

Umea& universitet fortjanar allvarlig kritik for det intraffade. UKA anser att universitetets hantering
och den instéllning som universitetet givit uttryck for i remissvaret visar pa allvarliga
kunskapsbrister om instansordningen och hur aterforvisade beslut fran en 6verinstans ska hanteras.
UKA kommer att folja upp vilka atgarder universitetet har vidtagit med anledning av UKA:s
uttalanden.

Bakgrund

Overklagandendmnden for hdgskolan (Overklagandenamnden) har till Universitetskanslersambetet
(UKA) 6verlamnat en kopia av ett beslut fran den 26 juni 2025, reg.nr 23-1484-25. | det
overlamnade beslutet undanréjde Overklagandenamnden ett beslut frin Umed universitet om att en
sbkande inte uppfyllde behérighetskraven for att antas till senare del av Psykologprogrammet. Som
skal for beslutet om undanrdjande angav ndmnden bland annat féljande.

Overklagandendmnden konstaterar att namnden i sina beslut den 15 november 2024 och den 27
februari 2025 har klargjort att det av antagningsordningen inte framgar nagra behérighetskrav for
antagning till senare del av program. Det framgar vidare att det av utbildningsplanen for
Psykologprogrammet inte heller framgar nagra behdrighetskrav for antagning till senare del av
programmet. Av nimndens tidigare beslut framgar vidare att behdrighetsprovningen ska géras mot de
behadrighetskrav som framgar av kursplanerna for kurserna pa termin 3 inom psykologprogrammet.
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Eftersom en sadan prévning fortfarande inte har gjorts av universitetet ska Umea universitetets beslut
ater undanrojas och arendet aterforvisas tillbaka till universitetet for provning av om [sokanden]
uppfyller de behdrighetskrav som framgar av kursplanerna for kurserna som ingar pa termin 3 pa
Psykologprogrammet hostterminen 2024.

Nar det gallde fragan om éverlamnande angav Overklagandenamnden féljande.

Eftersom Umea universitet, trots tva tidigare beslut av Overklagandenamnden, inte har gjort den
prévning som namnden har angett i sina beslut, dverlamnas en kopia av detta beslut till
Universitetskanslersambetet i dess egenskap av tillsynsmyndighet.

Utredning

Umea universitets yttrande

UKA har bett Ume& universitet att yttra sig over vad Overklagandendmnden har uttalat. Ume&
universitet har genom sin enhetschef i ett remissvar uppgett i huvudsak foljande.

Vid Umea universitet regleras antagning till senare program i universitetets antagningsordning. |
dokumentet framgar i avsnitt 5.2 att ansvarig institution bedémer de sokandes meriter och beslutar
om behdrighet enligt aktuell utbildningsplan for bertrd utbildning. For detta arende har darfér en
bedémning fran institutionen for psykologi legat till grund for beslut vid Umea universitet.

Vid antagning till senare del av ett utbildningsprogram gors, i enlighet med universitetets
antagningsordning, beddmningen inte enbart mot den termin som anstkan avser, utan mot hela
aterstoden av programmet.

| detta fall innebéar det utifran institutionens bedomning att sékanden, trots behdrighet till termin tre,
inte uppfyller behdrighetskraven for termin fyra, da sokande saknar utbildning som ar ett uttryckligt
och vésentligt forkunskapskrav for tilltrade till kursen Professionell utveckling 2, 6 hdgskolepoéng.

Att enbart bedéma behdrighet mot termin tre skulle innebéra att sokanden antas till programmet utan
mojlighet att fortsatta till ndstkommande termin utan komplettering. Detta strider mot principen att
antagning till senare del av programmet ska sakerstélla att studenten kan folja utbildningen mot
examen. Overklagandenamnden for hogskolan har i tidigare drenden godtagit Ume& universitets
tolkning av antagningsordningen, dar bedémning gérs mot hela utbildningsplanen och inte enbart
mot enskild termin. Universitetet har darfor beslutat att halla fast vid denna hallning i detta drende.

Mot bakgrund av namndens beslut har Umea universitet fattat ett nytt beslut den 10 september 2025.
| beslutet har universitetet forklarat pa ett tydligt satt att den sokande ar behorig till kurserna pa
termin tre men att sokanden inte bedoms behorig till senare del av Psykologprogrammet da sékande
inte uppfyller kraven for kurser pa termin fyra. Sokanden har valt att inte éverklaga detta beslut
inom stipulerad tid. Darmed anser Umea universitet att handlaggningen av arendet har skett i
enlighet med Overklagandenamnden for hogskolans anmodan.
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Umead universitet har gett in universitetets antagningsordning for utbildning pa grundniva och
avancerad niva, universitetets beslut om behérighet fran den 10 september 2025 och bedémning fran
institutionen for psykologi.

Ovrig utredning

UKA har tagit del av Overklagandendmndens beslut fran den 15 november 2024, reg.nr 23-2578-24,
och den 27 februari 2025, reg.nr 23-3043-24.

Universitetskanslersdmbetets bedémning

UKA har bland annat till uppgift att utva tillsyn éver universitet och hogskolor. Det gor UKA
genom att granska om universitet och hogskolor foljer de bestammelser som géller for deras
verksamhet.

Omstandigheterna i arendet

Av handlingarna framgar att Overklagandenamnden i november 2024 beslutade att undanréja ett
fran Umea universitets dverklagat beslut om att en sékande inte uppfyllde behérighetskraven for att
antas till senare del av Psykologprogrammet. Overklagandenamnden angav i beslutet att prévningen
av den sokandes behdrighet skulle ske mot behorighetskraven for kurserna pa programmets termin
3. Eftersom det inte framgick att universitetet hade bedomt den sokandes behorighet mot den
terminen, aterlamnade Overklagandenamnden arendet till universitetet.

Universitetet foljde inte Overklagandenamndens avgérande. Istéllet fattade universitetet ett nytt
beslut om att den sdkande var obehdrig till programmet och hanvisade bland annat till att den
sokande inte uppfyllde behdrighetskraven for en av kurserna pa termin 4. Den sokande 6verklagade
pé nytt universitetets beslut, varefter Overklagandenamnden i februari 2025 pa nytt undanrojde
beslutet och lamnade drendet ater till universitetet. | beslutet om undanr6jande upprepade
Overklagandendmnden att provningen av den sdkandes behorighet skulle ske mot behorighetskraven
for kurserna pa termin 3.

Universitetet foljde inte heller detta avgorande av Overklagandenamnden utan beslutade aterigen att
den sokande var obehorig med hanvisning till att behdrighetskraven for en av kurserna pa termin 4
inte var uppfyllda. Den sékande overklagade en tredje gang beslutet till Overklagandenamnden.
Overklagandendmnden beslutade i juni 2025 att annu en gang aterlamna arendet till universitetet for
att detta skulle préva den sokandes behdrighet i enlighet med namndens tidigare avgéranden.

Universitetet har dérefter i september 2025 fattat ett nytt beslut om att den sékande inte uppfyller
behorighetskraven for att antas till senare del av Psykologprogrammet. Universitetet hanvisar aven i
det beslutet till att den sokande inte uppfyller behorighetskraven for en av kurserna pa programmets
termin 4. Beslutet har inte 6verklagats av den sdkande.
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UKA:s dvervaganden

| arendet &r frdga om Umed universitets hantering av ett fran Overklagandenamnden for hogskolan
aterforvisat beslut om behérighet till hogskoleutbildning. Att Overklagandenamnden for hogskolan
ar dverinstans i fragor om behdrighet framgar av 5 kap. 1 § hogskolelagen (1992:1434) och 12 kap.
2 § hogskoleforordningen (1993:100).

Av instansordningen foljer att en underinstans som huvudregel har att godta den bedémning som en
dverinstans gor i ett aterforvisningsbeslut. Denna huvudregel kan undantagsvis frangas om det finns
sarskilda skal. Det kan vara fallet om det framkommit nya omstandigheter eller ny utredning eller
om det framstar som uppenbart att 6verinstansen har forbisett en viktig omstandighet eller gjort sig
skyldig till en felaktig bedémning (se till exempel RA 1979 1:95 och JO 1992/93 s. 238).

UKA konstaterar att Overklagandenamnden for hogskolan vid tre tillfallen har beslutat att undanréja
Umea universitetets beslut om behorighet. Overklagandenamnden har i samtliga beslut framhallit att
det saknats stdd for att préva den stkandes behdrighet mot andra behdrighetskrav dn de som galler
for kurserna pa Psykologprogrammets termin 3. Arendet har darfor lamnats ater till universitetet for
att préva den sékandes behdrighet mot dessa krav.

UKA anser att universitetet saknat skal att fringa Overklagandendmndens beslut. Universitetet
borde darfor ha prévat fragan om den sokandes behdrighet enligt namndens anvisningar redan efter
namndens forsta beslut om aterforvisning, vilket inte har skett. Att universitetet darefter vid
ytterligare tva tillfallen valt att bortse fran Overklagandendmndens anvisningar och istéllet utgatt
fran sin egen tolkning av behdrighetskraven ar, enligt UKA, helt oacceptabelt.

Universitetets hantering har medfort att handlaggningen av drendet kraftigt har kommit att fordrojas.
Det ska noteras att den sdkandes anmélan géllde antagning till hostterminen 2024 och att
Overklagandenamndens senaste beslut om aterforvisning meddelades i juni aret darpa.

Umea universitet har darefter i september 2025 fattat ett nytt beslut om behérighet i vilket
universitetet framhardar i sin tidigare bedomning. Savitt framgar av beslutet anser universitetet att
den sokande uppfyller behorighetskraven for de aktuella kurserna pa termin 3. Den s6kande skulle
darmed ha bedomts som behdrig om prévningen utgatt fran Overklagandenamndens anvisningar.
Att universitetet frangatt Overklagandenamndens anvisningar och istéllet tillampat andra
behdrighetskrav, har alltsa aven medfort att den sokande frantagits sina mojligheter att antas till den
sOkta utbildningen.

Av handlingarna framgar att den sokande har valt att inte 6verklaga universitetets senaste beslut om
behorighet. Att sa inte har skett ar knappast forvanande med tanke pa att universitetet konsekvent
valt att inte folja Overklagandenamndens tidigare beslut. Det & mot denna bakgrund svarforstaeligt
hur universitetet i remissvaret, som det far uppfattas, hanvisar till det uteblivna 6verklagandet som
stod for att dess handlaggning har skett i enlighet med Overklagandeniamndens anmodan.

Umea universitet fortjanar allvarlig kritik for det sétt pa vilket besluten om aterforvisning har
hanterats. Hanteringen och den instéllning som universitetet givit uttryck for i remissvaret visar
enligt UKA pa allvarliga kunskapsbrister om instansordningen och hur aterférvisade beslut fran en
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dverinstans ska hanteras. UKA utgar frn att universitetet vidtar de atgarder som behovs for att
sékerstélla att liknande situationer inte intraffar.

Ovriga synpunkter och atgarder

Med hénsyn till drendets principiella karaktar staller sig UKA fragande till att universitetets rektor
inte har medverkat i remissvaret for att klargora larosatets installning.

UKA bed6mer att det finns anledning att félja upp arendet. Rektor for Umed universitet uppmanas
darfor att senast den 20 augusti 2026 redovisa vilka atgarder som universitetet har vidtagit med
anledning av UKA:s uttalanden.

Beslut i arendet har fattats av generaldirektor Martin Norsell efter féredragning av verksjuristen

Jonas Nylinder i ndrvaro av avdelningschefen Jenny Gardbrant och verksamhetsstrategen Per
Westman.

Martin Norsell

Kopia till:
Klaganden i Overklagandenamnden for hogskolans arende med reg.nr 23-1484-25



