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Anmalan

N N har i anmilan till Hogskoleverket gjort gillande att hon som enda doktorand pa sin
institution, Skolan for datavetenskap och kommunikation, tidigare NADA, fér andra
gingen fitt indragen finansiering och forutsitts stimpla for andra gingen for att avsluta
sin nistan firdiga avhandling. Hon har dven gjort gillande att hon fitt undermalig
handledning och nekats byte av handledare samt nekats eller férsvérats tillgéng till
arbetsplats och dator. Hon har anfért i huvudsak f6ljande.

Hon har fitt 3 &r och 11 médnader for att skriva licentiat- och doktorsavhandling. Fér
att skriva firdigt doktorsavhandling saknas fyra ménader, men hon fick avslag pd sin
begiran om forlingning. Hennes invindning 4r att man pd KTH inte vigt in en rad
omstindigheter som har forsvérat hennes arbete. Bl.a. blev hon nekad att byta handledare
i februari 2003. Ingen av hennes kollegor har behovt stimpla for att firdigstilla licentiat-
eller doktorsavhandling, inte heller har de behévt kontakta personalchefer och andra pa
KTH f6r att "bevisa” att de velat fortsitta med doktorsavhandling efter sin
licentiatavhandling. Inte heller har de andra doktoranderna med humanistisk bakgrund
behévt skriva licentiatavhandling som del av disputation, vilket tagit mycket extra tid i
ansprék.

N N har gjort foljande redogorelse av vad som har hint.

Perioden fram till licentiatuppsats

Ar 1999 blev hon tillfrigad av en professor vid KTH (senare hennes huvudhandledare)
om hon kunde genomfora etnografiska studier inom ramen fér det Europeiska projektet
eRENA. I slutet av 1999 blev hon av samma professor ombedd att soka som doktorand
till NADA och skriva om arbetet inom eRENA. Hon blev antagen till
forskarutbildningen den 28 februari 2000 som en av de forsta kvinnliga doktoranderna
med humanistisk bakgrund som antogs p& Centrum f6r anvindarcentrerad forskning och
IT-design (CID), NADA. I september samma ar avslutades eRENA. Den ovannimnda
professorn var huvudhandledare och en annan person som hade en halvtidsproffesur pa
CID och deltog i eRENA var bihandledare. Under eRENA-perioden férekom ingen



A HOGSKOLEVERKET

v Swedish Mational Agency for Higher Education

handledning och knappt nigon genomgéng av projektet. Under 2000/01 triffade hon
bihandledaren ett par génger f6r handledning och varje ging skulle hon indra om i
materialet. Efter 1 ar och 3 manader kom besked att inga pengar fanns for en fortsatt
anstillning och att hon méste borja stimpla och séka jobb. Hon fick behalla sin sittplats
och lana en dator. Huvudhandledaren tyckte att hon skulle skriva en lic. i stillet for
doktorsavhandling till att borja med. Hon fick aldrig egen dator och inte heller en
kamera trots att hon var i behov av dessa verktyg for sitt forskningsarbete. Andra
doktorander prioriterades vad giller tillging till kamera och dator viket haft negativa
konsekvenser for hennes méjligheter att dokumentera sin forskning. Det var mycket
frustrerande att ha blivit ombedd att utfora ett jobb, men stindigt kiinna sig hindrad att
genomfora det pa ett professionellt sitt.

Hon stimplade under hésten 2001 och tog de strojobb hon erbjods. Eftersom hennes
bihandledare inte fanns pa plats tog hon kontakt med andra personer for att fi nigon
form av diskussionspartner. Hon férsokte fi nigon finansiering for att kunna avsluta sin
licentiatavhandling. Att s6ka arbete och samtidigt skriva pé sin uppsats var bide
besvirligt och olagligt. Férst under 2002 fick hon pa nider tre manaders anstillning
under februari — april for att skriva klart och presentera avhandlingen. Hennes
arbetssituation var dock nist intill ohdllbar med stérande arbetsmiljé och obefintlig
handledning. I mars 2002 drabbades hon av en allvarlig fallolycka och blev sjukskriven
under en lingre tid. Lic-presentationen skdts upp pé grund av en manads sjukskrivning
och dgde rum den 30 maj 2002.

Perioden efter licentiatuppsatsen

Hon hade redan tidigare fitt veta att det inte kunde bli aktuellt att fortsitta doktorera
eftersom huvudhandledaren inte ansdg att han hade medel att finansiera henne. Efter
flera samtal med olika befattningshavare pd KTH och efter det att hon lade fram en idé
om ett eget projeke fick hon besked att hon skulle fi tva ars doktorandgjinst frin och
med den 1 december 2002. Den nya perioden inleddes med att hennes arbetsplats
tilldelades en kollegas fru och det tog nirmare tre manader innan arbetsplats och dator
ordnades. Mellan december 2002 och februari 2003 hérde hon ingenstans, hade ingen
sittplats eller dator och fick arbeta helt pa egen hand. P4 grund av alla dessa problem ville
hon i februari 2003 byta ut huvudhandledaren men fick avslag av prefekten. Trots dessa
motgangar blev spelet Ghost in the Cave, som hon tagit initiativ till och skapat
tillsammans med TMH, en succé och har gett KTH en del bra press.

Under &r 2004 drabbades hon av datorkrasch vid tva tillfillen. Efter samtal med en
utbildningsansvarig fick hon férslaget att fora in specifika 6nskemal i individuella
studieplanen. Trots detta nekades hon teoribyte. Hon fick dock en ny handledare. Efter
ett mote i oktober fick hon finansiering i fem ménader till, vilket férmodligen ansigs
kompensera de sex minader som saknades for licentiatavhandling. Under &r 2005 var
hon sjukskriven i sammanlagt fem veckor. Under maj - juni genomférdes en forhandling
mellan facket och KTH om fortsatt anstillning ett par manader for att hon skulle kunna
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avsluta sitt avhandlingsarbete. Det blev dock avslag frin KTH:s sida. Hon sade d& upp

sin forskarplats for att kunna stimpla.

Utredning

Yttrande fran KTH
Haogskoleverket har remitterat N Ns anmalan till KTH f{6r yttrande. Hogskoleverket har

vidare begirt kopior av antagningsbesked, beslut om anstillning som doktorand eller om
andra finansieringsformer, den individuella studieplanen med aktuella uppféljningar
samt eventuella lokala rikdlinjer om forskarutbildning, finansiering, anstillning som

doktorand och andra handlingar som kan vara relevanta i drendet.

KTH har anfért i huvudsak foljande.

Perioden fram till licentiatuppsatsen

N N antogs till forskarutbildningen den 15 februari 2000. Av ansékan om antagning
framgir att avsedd examen ir doktorsexamen. Vid antagningen tillgodoriknades 46 p
fran tidigare forskarstudier vid annat universitet, vilket motsvarar 1 lisir och 6 veckors
heltidsstudier. Den nominella studietiden fram till avsedd examen ir da 2 lisar och 34
veckor.

Enligt ett tilligg till ansékan framgar att N N skulle bli klar med en licentiat-
avhandling under det kommande &ret. Studiefinansieringen var sikrad t o m augusti
2000 och den tilltinkte huvudhandledaren garanterade under visst villkor den fortsatta
finansieringen. N N anstilldes pd 80 % under perioderna 1999-12-01 — 2000-08-31,
2000-11-01 — 12-31 och pa 100 % 2000-09-01 — 10-31 och 2001-01-01 — 06-30.
Under vérterminen 2000 var studieaktiviteten 20 % och under héstterminen 80 % samt
under vérterminen 2001 80 %. Eftersom individuell studieplan inte finns upprittad for
aktuell period 4r det oméjligt att nidrmare klarligga vilka prestationskrav som &legat N N.
Nigon licentiatavhandling presenterades aldrig.

Under perioden 2001-07-01 — 2002-01-31 saknar N N studiefinansiering frain KTH
och har ingen studieaktivitet rapporterad i Ladok héstterminen 2001. Den forsta
individuella studieplanen ir daterad 2001-11-05. Av studieplanen framgér bl. a. att
licentiatseminarium ir planerat till den 15 januari 2002, disputation till den 15 juni
2003 och att kurskraven for doktorsexamen skall vara slutférda den 31 juni 2002. I
planen anges dven vilka kurser som avses och att en artikel skall vara firdigstilld i
februari. N N gavs studiefinansiering under perioderna 2002-02-01- 04-30 pa 100 %
och 2002-05-01-06-30 pa 50 %. Licentiatseminariet dgde rum den 31 maj 2002. Under
studietiden var N N sjukskriven pa 100 % perioden 2002-03-18 — 04-12 efter en
fallolycka pé vig frain KTH.

Perioden efter licentiatuppsatsen

Efter uppehill under sommaren 2002 dberopar N N sin ritt till fortsatta forskarstudier. I
oktober holls 6verliggningar med N N, jamstilldhetshandliggaren, prefekten och
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huvudhandledaren samt en doktorandrepresentant. N N ges fortsatt studiefinansiering
genom férordnande pa anstillning som doktorand for perioden 2002-12-01 — 2003-11-
30.

I samband med detta upprittas en ny individuell studieplan, i vilken kurser och
preciserade delmoment i avhandlingsarbetet som skall slutféras under 2003 anges. Nédgra
av de i planen upptagna kurserna skulle ha slutf6rts enligt tidigare studieplan. N N har i
sin anmalan tll Hogskoleverket uppgivit att hon forst 3 mén efter ateranstillningen
tillhandaholls arbetsplats och dator. Enligt prefekten fanns dock under aktuell period
arbetsplats och tillging till dator for N N. Via e-post begir N N byte av
huvudhandledare i slutet av februari 2003, dvs. ca 3 manader efter det att hon
dterupptagit studierna med den tidigare huvudhandledaren och tvé nya bitridande
handledare. Begiran avslas med motiveringen att den av N N foreslagna personen vid
tidpunkten inte uppfyllde de kompetenskrav som rimligen bér stillas pa en
huvudhandledare. Forst sommaren 2004 undertecknade N N handlingen om
handledarbyte genom vilken en av de bitridande handledarna utsigs till
huvudhandledare.

Av uppféljningen av studierna och den justerade individuella studieplanen daterad
2003-11-05 framggr att vissa prestationskrav i den tidigare studieplanen inte slutforts.
Planerat datum fér diskussionsseminarium av avhandlingsmanuskript ir enligt planen 15
maj 2004 och f6r disputation 30 oktober 2004. Forordnandet pa anstillningen som
doktorand forlings t o m den 31 maj 2004 f6r att senare forlingas ytterligare tva ginger
fram t o m den 31 oktober 2004. N N meddelas att férordnandet direfter inte skulle
fornyas. P4 begiran av N N holls 6verliggningar med prefekten, N N, personalkonsulten
fran FeelGood och en doktorandrepresentant. Studiefinansiering gavs genom férnyad
anstillning som doktorand for 2 minader med méjlighet till f6rlingning med 2 ménader
i taget under vissa specificerade villkor dock lingst till den 30 april 2005. Den
individuella studieplanen reviderades vid tillfillet.

Ett diskussionsseminarium, som grundar sig pd avhandlingsmanuskriptet, holls den 20
december 2004 enligt planen och férordnandet pa anstillningen som doktorand
forlingdes i 2 manader. P4 grund av en kortare sjukskrivning anhéll N N om att f3
senareligga inlimningen av avhandlingen till vecka 11-12 i mars istillet for som planerat
den 28 februari 2005, vilket beviljades. Den 21 februari uppger N N i e-postmeddelande
att allt dr ok. Férordnandet forlings med 2 manader. Den 30 april 2005 har N N dnnu
inte limnat in ett komplett avhandlingsmanuskript.

N N har enligt Ladok-utdrag en total studietid vid KTH pa 3 lisir och 36 veckor
(omriknat till heltidsstudier), dvs. ca 3 ar och 9 minader och har haft studiefinansiering
fran KTH i sammanlagt 4 &r och 4 ménader.

Under 2005 har totalt fyra dverliggningar mellan SACOs lokalférening och KTH
rorande N N situation i sin forskarutbildning héllits. Den senaste holls den 24 oktober
och slutade i oenighet. KTH har vid férhandlingarna framhallit att N N har erbjudits
handledning och 6vriga resurser i sedvanlig omfattning samt erhéllit studiefinansiering i
sddan omfattning att KTH inte dr beredd att svara for ytterligare finansiering av hennes
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forskarstudier. Enligt KTH:s mening har N N inte visat sddan formaga att tillgodogéra
sig forskarutbildningen som krivs f6r forlingning av forordnande pé anstillning som
doktorand.

N N har i anmalan till Hogskoleverket gjort gillande bl. a. att det 4r brister hos KTH
som ligger till grund for att hon inte kunnat avsluta studierna inom den tid hon hittills
haft studiefinansiering och att hon motarbetats och diskriminerats i férhallande till
ovriga doktorander vid institutionen. KTH anser att N N getts tillricklig tid for
forskarstudier och att resurser stillts till forfogande i sddan omfattning och av sidan art
och kvalitet att férutsittningar funnits for att kunna slutfora studierna. KTH bedomer
att de formella brister som handliggningen av de individuella studieplanerna uppvisar
inte ir av den arten att de paverkat N N studier.

Till KTH:s svar har fogats de av Hogskoleverket begirda kopiorna av handlingar.

N Ns kommentarer

N N har fate tillfille ate yttra sig dver vad KTH anfort och uppgett bl.a.
foljande.

KTH fokuserar enbart pa tidsaspekter och bortser frén hennes situation som kvinnlig
doktorand med humanistisk bakgrund med behov av forberedande utbildning. Vidare
talade KTH inte med henne innan beslut pé avslag om fortsatt finansiering efter
licentiatexamen hade tagits. Den tidsplan hon hade fatt var orimlig. Spelforskning 4r
ndgot helt nytt och kriver en hel del pionjirarbete, vilket i sin tur kriver extra tid. Trots
den knappa tiden har hon 4nda skrivit flera vetenskapliga artiklar som fitt positiva
omnimnanden av reviewers. Vidare ir hon huvudférfattare/dvergripande designer av
spelkonceptet till Ghost in the Cave och initiativtagare till spelet. Hon sig till att spelet
visades i flera offentliga sammanhang. Spelet 4r numera internationellt kiint och finns
med pd ett antal webbsidor.

Hon hade kunnat presentera en sammanliggningsavhandling men blev avradd av
handledarna. Avhandlingen skrev hon om helt till diskussionsseminarium i december
2004. Mot handledarens inrddan gick hon tillbaka till sitt ursprungliga koncept vilket
fick klart godkint av diskussionsledaren, som ansdg att det skulle behévas yttrligare ett ar
for att skriva pa avhandlingen, eftersom det handlade om ett s§ omfattande projekt.

Efter det att hon fétt avslag pa studiefinansiering fér maj och juni 2005 meddelade
hon att hon méste bérja stimpla. For att kunna f3 ersittning frdn a-kassa blev hon
tvungen att skriva pd ett intyg att hon avsiger sig sin forskarplats. Hennes handledare tog
i augusti kontakt med henne och tyckte att det var viktigt att hon blir klar med sin
avhandling s snart som mojligt. Eftersom hon inte lingre ir inskriven vid KTH vet hon
inte vad som giller och om det ir tinkt att hon skall disputera eller inte. F6r 6vrigt har
KTH fortfarande inte skrivit in de poing i Ladok hon har ritt till.

N Ns kommentarer har 6verlimnats till KTH for kinnedom.
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Hogskoleverkets bedomning

Inom sin tillsynsverksamhet har Hogskoleverket till uppgift att kontrollera om
universitet och hégskolor f6ljer forfattningar som giller f6r verksamheten inom
hagskoleomradet. Verket kan dock inte 6verpréva lirositenas beslut eller ha synpunkter
pa utbildningens innehall.

I 9 kap. hégskoleférordningen (1993:100) finns bestimmelser om tilltride till
forskarutbildning. Dir anges bl.a. att till forskarutbildning fir endast antas s& ménga
doktorander som kan erbjudas handledning och godtagbara studievillkor i évrigt och
som har studiefinansiering. En av studiefinansieringsformerna ir anstillning som
doktorand. Bestimmelserna om anstillning som doktorand finns i 5 kap.
hogskoleférordningen. Det finns dock ingen bestimmelse som reglerar ndgon absolut
ritt till studiefinansiering under forskarutbildningen. I 8 kap. hogskoleférordningen
finns bestimmelser om ritten till handledning och till byte av handledare samt om
individuell studieplan. Enligt 8 kap. 8 § hogskoleférordningen skall den individuella
studieplanen innehilla en tidsplan f6r doktoranders forskarutbildning, en beskrivning av
de dtaganden som doktoranden och fakultetsnimnden har under utbildningstiden samt
vad som i 6vrigt behdvs for att utbildningen hela tiden skall kunna bedrivas pa ett
effektive site. Av 8 kap. 2 § hogskoleforordningen framgr bl.a. att forskarutbildning
skall omfatta 160 poing for doktorsexamen och 80 poing for licentiatexamen.

N N har gjort gillande att den handledning, de studievillkor och den
studiefinansiering hon erbjudits av KTH har varit s& bristfilliga att hon inte kunnat
avsluta sin forskarutbildning.

Av utredningen framgdr att N N antogs till forskarutbildningen den 15 februari 2000.
Enligt ett tilligg till ansokan fanns studiefinansiering t.o.m. augusti 2000 genom det
europeiska forskningsprojektet eRENA. Huvudhandledaren sade sig vara garant f6r N Ns
fortsatta finansiering. I tilligget angavs ocksé att ansékan om medel f6r ett nytt EU-
projeke skrevs och att N N planerade att bli klar med sin licentiatavhandling under det
kommande aret.

N N hade under den férsta perioden kortare anstillningar vid KTH men
finansieringen upphérde den 1 juli 2001. Hon hade ingen finansiering frén KTH fram
till den 31 januari 2002. En individuell studieplan upprittades férst den 5 november
2001. Licentiatseminarium planerades d till den 15 januari 2002 och disputation till
den 15 juni 2003. Hon gavs olika grader av studiefinansiering under perioden 2002-02-
01 — 06-30. Licentiatseminariet dgde rum den 31 maj 2002.

Det kan konstateras att under perioden den 15 februari 2000 — den 4 november 2001
uppvisade hanteringen av N N forskarutbildning brister, frimst med hinsyn till att
ndgon individuell studieplan inte upprittades och att man fsljaktligen inte kunde
klarligga vilka prestationskrav som dlegat N N och vilka dtaganden som
fakultetsnimnden hade gentemot henne.

Aven under senare delen av utbildningen har N N hivdat att hon saknat
forutsittningar for att bli klar med sin avhandling pa grund av délig tillging till rum och
dator, dilig handledning samt institutionens vigran att genomféra handledarbyte.
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Betriffande byte av handledare gor Hogskoleverket foljande bedsmning,.

Enligt 8 kap. 9 § hogskoleforordningen skall en doktorand som begir det fa byta
handledare.

Overklagandenimnden for hogskolan (ONH) har i sitt beslut 2006-03-17, reg.nr
451-462-05, anfért bl.a. foljande betriffande ritten att byta handledare.

Aktuell bestimmelse i hgskoleférordningen (8 kap. 9 §) ger visserligen intryck av en ovillkorlig ritt
for doktoranden till byte av handledare. Universitetet har ocks3 en grundliggande skyldighet och
huvudansvaret att utse handledare &t en doktorand. (...) Nigon ritt for doktoranden att efter eget
gottfinnande vilja handledare kan dock inte anses foreligga. Ritten att byta handledare 4r i praktiken
ocksa underkastad de begrinsningar som foljer av det forskarutbildningsimne som doktoranden ir

antagen till, dllgingen till kompetent personal och andra faktiska férhéllanden.

Hogskoleverket delar ONH:s uppfattning. Det har framgitt av drendet att den av
N N féreslagna handledaren, vid det dillfillet, inte haft den ritta kompetensen f6r att bli
huvudhandledare. Mot denna bakgrund saknas anledning att ifrdgasitta institutionens
beslut att inte medge bytet.

I 6vrigt har det inte framkommit annat 4n att det under den senare delen av N Ns
utbildning har upprittats individuella studieplaner som har fljts upp. Studieplanerna
har innehéllit tidsplaner och N Ns samt institutionens dtaganden, dven om beskrivningen
inte alltid varit si uttémmande som man skulle kunna dnska. Det har vidare framgdtt att
N N har, efter licentiatuppsatsen, fitt studiefinansiering for aterstiende utbildningstid
under ca 2 r och 5 minader. I drendet finns det motstridiga uppfattningar om huruvida
N N har fact handledning och tillgdng till arbetsrum och dator i erforderlig utstrickning.
Utifrén utredningen i drendet och mot bakgrund av gillande bestimmelser gér
Haogskoleverket den bedomningen att KTH sammantaget gjort vad som ankommer pa
lirosdtet for att atgirda de initiala bristerna och hantera N Nis fortsatta forskarutbildning
pa ett godtagbart sitt.

Betriffande N N avsigelse av sin forskarutbildningsplats och hennes méjligheter att
avsluta sina studier ankommer det i forsta hand pad KTH att ta stillning till denna
situation.

Pa Hogskoleverket vignar

Christian Sjostrand

Tf. Avdelningschef
Teresa Edelman
Verksjurist

Kopia for kinnedom till

NN
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